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INTRODUCTION

Prévue par la loi du 21 février 2014,
I’évaluation du Contrat de ville s’ar-
ticule en deux étapes: a mi-parcours
de la mise en ceuvre du contrat et a la
fin du contrat. Lévaluation a mi-par-
cours vise pour le territoire parisien a
mettre a jour ’analyse des quartiers de
la politique de la ville, a cibler les in-
terventions du contrat de ville sur les
problématiques les plus essentielles, a
remobiliser I’ensemble des partenaires
signataires et a se donner les moyens a
I’issue du contrat de mesurer les avan-
cées en y associant les habitants.

La mise en ceuvre de cette évaluation a
mi-parcours sur le territoire parisien se
décline en deux volets :

 Le volet 1 prévoit une analyse I’évo-
lution des quartiers prioritaires et de
leurs enjeux: l’objectif est de s’in-
terroger sur le diagnostic initial et
contribue ainsi a une prise de recul par
rapport au travail quotidien dans les
territoires.

e Le volet 2 prévoit la construction d’un
référentiel d’évaluation du contrat de
ville et des projets de territoires: I’'ob-
jectif est de pouvoir mesurer, en fin de
parcours, I'effectivité (ce qui a été fait),

NOTE METHODOLOGIQUE

I’efficacité des actions entreprises (les
résultats obtenus et attendus au re-
gard des objectifs définis), ainsi que
leurs impacts.

L’Atelier parisien d’urbanisme apporte
un appui sur ces volets 1 et 2. Dans le
cadre du volet 1, le diagnostic des évo-
lutions de la géographie prioritaire pari-
sienne a été réalisé a plusieurs échelles :
une analyse de la géographie prioritaire
parisienne dans son ensemble et une
analyse détaillée par territoire.

Ce document présente ’analyse territo-
riale de la géographie prioritaire du 14¢
arrondissement : la situation et I’évolu-
tion récente des quartiers prioritaires
et des quartiers de veille active de I’ar-
rondissement. Ces analyses statistiques
ont été complétées par une approche
plus qualitative, en lien avec les équipes
territoriales et les conseils citoyens des
arrondissements.

La mise en ceuvre des analyses a été réalisée a partir de I'Observatoire
des quartiers prioritaire parisiens, mis en ceuvre par I'Atelier parisien
d’urbanisme depuis 2006. Cet outil statistique est composé de plus de 150
indicateurs sur plusieurs thématiques: démographie, précarité, activité
économique, chdmage, petite enfance, éducation, logement et cadre de
vie, etc. Il permet d'identifier les enjeux des territoires et d'apprécier la
situation des quartiers et de leurs évolutions par rapport a Paris.

Les données sont disponibles aux périmétres statistiques établis sur

la base des «lots regroupés pour I'information statistique » (IRIS) qui
constituent la brique de base en matiére de diffusion de données a I'échelle
infra-communale. Dans la plupart des cas, les périmétres statistiques
définis sont proches des périmétres réels, mais pour certains quartiers
plus petits les analyses sont fragilisées.

Les données exploitées sont principalement issues du recensement de
I'Insee dont le dernier millésime date de 2014. Lanalyse prend en compte

les évolutions dans les quartiers pour la période 2009-2014 (période de 5
ans nécessaire pour analyser les évolutions statistiques). Quelques données
complémentaires sont analysées a une période plus récente: les données de
la CAF de Paris (2012-2016), du Rectorat de Paris (2013-2017), de la base de
données sur les commerces de 'Apur (2011-2017). Ces analyses permettent
d'apprécier les dynamiques en cours et les enjeux associés mais ne peuvent
pas permettre d’appréhender le changement de situation engendré par les
actions du contrat de ville depuis sa signature en 2015.



I LES QUARTIERS DE LA POLITIQUE DE LA VILLE DU 14° ARRONDISSEMENT

LES QUARTIERS DE LA POLITIQUE DE LA VILLE (QPV) EN 2018
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PERIMETRES STATISTIQUES DES QPV DU 14¢ ARRONDISSEMENT
Secteur Quartiers N° IRIS
Didot - Porte de Vanves (QPV) 751145602 ; 751145603
Secteur Didot - Porte de. 75,20 (Qua) 751145604 ; 751145609 ; 751145617
Vanves - Plaisance
Cité de I'Eure (QVA) 751145620

Note : Le périmétre statistique est plus large que le périmétre réglementaire pour le quartier de veille active Cité de I'Eure.
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Le 14¢ arrondissement est composé d’un
secteur qui regroupe le quartier priori-
taire Didot - Porte de Vanves, le quartier
de veille active Plaisance et le quartier
de veille active Cité de I’Eure.

LES QUARTIERS DE LA POLITIQUE DE LA VILLE - PARIS 14¢
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14 500 20 %

habitants hectares de foyers a bas revenus
soit 10 % soit 8 % (12 % a Paris)
de la population de la superficie
de l'arrondissement de l'arrondissement

O
[ o
29% 18%  30%

de logements sociaux des habitants agés de foyers
a bas loyers de 65 ans ou plus monoparentales fragiles
(22 % a Paris) (16 % a Paris) (12 % a Paris)

Sources : Insee, recensement de la population 2014 ; CAF de Paris 2016 ; RPLS 2016



secteur D
de Vanves - Plaisance

INDICATEURS DE CONTEXTE

dot -

Porte

Situé au sud-ouest du 14¢ arrondissement, le secteur
est compose du quartier prioritaire Didot - Porte de
Vanves, du quartier de veille active Plaisance et du
quartier de veille active Cité de I'Eure.

Les indicateurs font état d’un accrois-
sement des écarts socio-économiques
entre le secteur et le reste du territoire
parisien entre 2009 et 2014 : une part
d’habitants de moins de 25 ans en
hausse, une faible part de cadres par-
mi les actifs qui stagne, des familles
monoparentales plus nombreuses, une
part foyers a bas revenus qui stagne,

une hausse du nombre de deman-
deurs d’emploi plus importante qu’en
moyenne a Paris, un taux de retard
a l’entrée en 6° plus important. Ces
évolutions s’expliquent en partie par
la composition du parc de logements
exclusivement social dont un quart
correspond a des logements a trés bas
loyer.

Données Données de comparaison Evolution de I'indicateur sur 5 ans
Secteur Didot - Porte de Vanves sur le secteur (en taux % ou en valeur) (en pts ou en taux d'évolution %)
Année Secteur Ensemble QP 14¢ Paris Secteur Paris

Superficie (en ha, y compris les bois) 2017 42 706 562 10538

Nombre d’habitants 2014 14 526 172343 141 230 2220 445 3,5% 2 -0,6% >
Part de moins de 25 ans 2014 28% 32% 28% 28% 2 2 -0,1 >
Part de 65 ans ou plus 2014 18% 13% 17% 16% 0,5 > 1,5 2
Part de cadres 2014 25% 23% 50% 47% 0,2 > 19 2
Part d'employés et ouvriers 2014 46% 49% 24% 25% -1,4 3N 2,1 3N
Part de population étrangére 2014 17% 21% 14% 15% 1,6 2 -0,4 >
Part de population sans diplome 2014 35% 38% 18% 20% 29 R] -3,1 R
Part de familles monoparentales 2014 47% 39% 33% 29% 2,9 2 0,7 >
Part de foyers a bas revenus 2016 20% 26% 11% 12% -0,1 > 0,6 >
Nombre de logements 2014 7428 82 586 83065 1362182 0,4% > 0,7% >
par s octares  pte toott socl e | 61% 24 ) 35 2 1|
Part de ménages en situation de mal-logement 2014 8% 11% 7% 9% -1,5 A 1,1 ]
Z:;tu?;:;:asgdejzréasr::ant dans leur logement 2014 8% 10% 14% 15% 07 > 04 >
Nombre d'établissements SIRENE 2016 408 5296 8237 212 587

Nombre de salariés estimés 2016 2676 53 844 82208 1861423

Taux d'activité 15-64 ans 2014 74% 72% 75% 77% -0,9 > 1,1 FJ
I T N T
Part des jeunes de 16-25 ans NEET 2014 14% 17% 8% 9% 0,8 > 0,5 >

Sources : Insee, recensement 2009 et 2014 ; SIRENE 2016 ; CAF 2012 et 2016 ; Ple Emploi 2009-2014
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Une population vieillissante
et des familles monoparentales
nombreuses

Le secteur regroupe 14 500 habitants sur
une superficie de 42 hectares, dont 4400
qui résident dans le quartier prioritaire.
La population a augmenté (+3,5 % entre
2009 et 2014), en particulier a I’échelle
du quartier prioritaire et du quartier
de veille active Plaisance. Si la part des
jeunes parmi les habitants progresse sur
la période (+2 points), la proportion
d’habitants 4gés de 65 ans et plus est
plus élevée (18 %) qu’en moyenne dans
les quartiers prioritaires (13 %), notam-
ment dans le quartier de veille active
Plaisance.

Un foyer sur cing est un foyer a bas reve-
nus, une proportion qui stagne, mais qui
reste élevée (20 % contre 12 % a Paris).
Les familles monoparentales sont
nombreuses (47 % des familles contre
39 % dans les QP), et leur présence se

STTTEERTEE -
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renforce sur la période (+3 points entre
2009 et 2014). C’est particulierement le
cas au sein du quartier prioritaire (54 %
de familles monoparentales).

Si les actifs sont majoritaires a étre em-
ployés et ouvriers (46 %), la proportion
de cadres et professions intellectuelles
supérieures est plus élevée (25 %) qu’en
moyenne dans les quartiers prioritaires
(23 %). En termes d’insertion profes-
sionnelle, le nombre de demandeurs
d’emploi (catégorie ABC) augmente
plus rapidement (+34 % contre +22 %
a Paris). Le chémage touche en particu-
lier les habitants de nationalité étran-
gere et les personnes agées de plus de
50 ans.
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Il SECTEUR DIDOT - PORTE DE VANVES

[ Quartier prioritaire de la politique de la ville
Quartier de Veille Active

EA PLAN DE SITUATION

[ ] équipement

[ | espace vert, cimetiére, sport
[ activité économique

[ infrastructure de transports

Source : Apur - 2017

El EQUIPEMENT COMMERCIAL

Type de commerce

I :limentaire

[ non alimentaire
[ ] café, restaurant
[ service, agence

[ commerce de gros

Surface du commerce
(pour les commerces alimentaires
et non-alimentaires uniquement)

O plus de 1000 m?
O de300a1000m?
o moins de 300 m?

O centre commercial
© marché couvert

Source : Bdcom - 2017

1 EQUIPEMENTS DE PROXIMITE

[ jeunesse

[ ] petite enfance
[ ] sport

[ culture

I emploi

[ service
B santé

I hébergement pour les jeunes
[[] hébergement pour les personnes agées
I hébergement pour les personnes en difficulté

Source : Apur - 2017
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H LOGEMENTS SOCIAUX
PAR CATEGORIE DE PROPRIETAIRE
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Des éléves boursiers plus
nombreux dans les colleges

du secteur

Le secteur compte 460 collégiens et 420
lycéens qui résident dans le périmetre,
en majorité scolarisés dans un établis-
sement public (78 % des collégiens et
86 % des lycéens). Deux colleges font
partie de la sectorisation du périmetre :
le collége Francois Villon et le colléege
Alberto Giacometti. Classé en REP de-
puis 2015, le college Frangois Villon
subit une baisse d’effectifs (-60 éléves
entre 2013 et 2017). Les boursiers re-
présentent la moitié des éléves (52 %).
Certains éleves, qui cumulent plu-
sieurs difficultés, sont domiciliés dans
des associations du quartier (exemple:
Afrique partenaires), résident dans un
autre arrondissement (plusieurs dans
des hotels sociaux du 10° arrondisse-
ment par exemple) mais sont scolarisés
dans le quartier. Le collége Alberto Gia-
cometti (500 éléves) a un taux de réus-
site au brevet plus faible qu’en moyenne
a Paris (79 % contre 90 %).

Un quartier réglementaire

bien doté en équipements

et associations

Loffre d’équipements est impor-
tante dans le quartier prioritaire et
ses alentours (75 équipements pour
10000 habitants contre 38 a Paris).
Plusieurs équipements culturels sont
situés a proximité tels que les centres
socioculturels Didot et Maurice No-
gues, ainsi que le nouveau conserva-
toire municipal prévu fin 2019. Les
équipements sportifs sont trées pré-
sents (17 pour 10000 habitants contre
4 a Paris), comme le stade et la piscine
Didot. Un travail de valorisation des
facades et de mise en place d’une si-
gnalisation est en cours pour améliorer
la visibilité des structures. Le quartier
accueille des équipements pour la jeu-
nesse (17 pour 10000 habitants contre
9 a Paris), avec notamment un centre
Paris Anim’ construit dans le cadre
du GPRU, ainsi que des hébergements
pour les personnes agées et les per-
sonnes en difficulté.

COLLEGES SITUES DANS LA CARTE SCOLAIRE DU SECTEUR

Effectif total Part de PCS Part Taux réussite

défavorisées de boursiers au DNB
2013 | 2017 | 2013 | 2017 | 2013 | 2016 | 2013 | 2017
College Frangois Villon (REP) 540 480 29% | 40% | 42% 52% 68% 96%
College Alberto Giacometti 477 497 27% 29% | 42% 45% 70% 79%
QP ou-300 md'un QP 15064 | 14355 | 36% | 36% | 40% | 39% | 71% 83%
Paris 84720 | 83474 14% 14% 18% 18% | 86% | 90%

Source : Rectorat de Paris (2013, 2016, 2017)

Note : les PCS défavorisées correspondent aux éléves dont la personne de référence est de PCS ouvrier, retraité ouvrier et employé, inactif
(chomeur n‘ayant jamais travaillé, personne sans activité professionnelle)

Au-dela du quartier réglementaire,
les équipements sont moins nom-
breux mais certaines associations
proposent des services: clubs pour les
séniors, amicale des locataires, accom-
pagnement scolaire, soutien aux pa-
rents, ainsi qu’une Ludotheque (Ludi-
do). Le Centre Médico-Social Ridder, la
Bibliotheque Aimé Césaire, ainsi qu'un
centre Pole emploi et une antenne de la
Mission Locale sont implantés a proxi-
mité. Peu de ressources associatives sont
présentes dans le quartier Pernety, mais
le nouveau quartier Broussais dispose
d’équipements médicaux et culturels.

Un tissu commercial

peu dense et hétérogene

selon les quartiers

Dans un rayon de 300 metres autour du
secteur, la densité commerciale est
moins élevée qu’a Paris: on compte
18 commerces pour 1000 habitants a
I’échelle du quartier réglementaire, 11
commerces a Plaisance et 26 commerces
dans le quartier de la Cité de I’Eure
(contre 28 a Paris). Le secteur souffre
par ailleurs d’une faible attractivi-
té commerciale, en particulier dans le
quartier prioritaire — a 1’exception des
puces de Vanves — ol la majorité des
commerces de bouche sont fermés le
soir. Un projet prévoit de développer
une nouvelle offre adaptée aux habi-
tants du quartier (embellissement et de
sécurisation de facades commerciales,
lancement d’un appel a projet).

Un quart des locaux implantés en
rez-de-chaussée sont des services
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commerciaux (25 % contre 20 % a Pa-
ris). Les dominantes commerciales
varient selon les quartiers: les com-
merces alimentaires sont surreprésen-
tés a Didot-Porte de Vanves et a Plai-
sance (respectivement 17 % et 13 %
des locaux contre 9 % a Paris) et les
commerces de gros sont surreprésentés
a Plaisance et a Cité de I’Eure (respecti-
vement 22 % et 26 % des locaux contre
16 % a Paris). Si la majorité des com-
merces sont de petite taille, quelques
locaux ont une surface supérieure a
1000 m? (grandes surfaces Carrefour
Market, Franprix, station-service). La
vacance commerciale est plus impor-
tante dans les quartiers de veille ac-
tive (11 % a Plaisance, 10 % a la Cité de
I’Eure contre 9 % a Paris).

RUE MAURICE BOUCHOR- HBM (DIDOT — PORTE DE VANVES, 14°)

ATELIER PARISIEN D'URBANISME

Des conflits d'usage de

I'espace public dans un secteur
en transformation

Le secteur a une assez bonne des-
serte en transports en commun
lourds (métro ligne 13, tramway ligne
3a). Il est toutefois contraint par de
nombreuses coupures urbaines: le
boulevard Brune, le périphérique, le
réseau ferré de la gare Montparnasse,
ainsi que la rue de I’ouest, qui constitue
une frontiere sociale. Le secteur a vu
de nombreuses transformations ur-
baines en lien avec le GPRU Plaisance
- Porte de Vanves depuis 2001, centrées
sur le quartier réglementaire: arrivée
du tramway, couverture du périphé-
rique, création du jardin Anna Marly
et du quartier Broussais, réaménage-
ment de la place Marthe Simard.
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RUE MAURICE RIPOCHE (CITE DE LEURE, 14¢)

De nombreux espaces verts et espaces
publics sont présents dans le secteur,
qui a un taux de végétation de l’es-
pace public proche de celui observé en
moyenne a Paris (de 19 % a 20 % contre
24 % a Paris). Parmi les plus importants
se trouvent les squares Julia Bartet et
Alésia Ridder, le square du Pere Plu-
mier, ainsi que le jardin Henri et Achille
Duchéne et le jardin du Moulin-de-la-
Vierge.

Des problématiques liées a I’occupation
de ’espace public sont relevées (encla-
vement des squares Renoir et Lichten-
berger, nuisances des déchets engen-
drés par le marché boulevard Brune, les
puces et les biffins). Des attroupements
jusqu’a tard le soir génerent un sen-
tiement d’insécurité (trafic de drogue,
rixes ou vols a l’arrachée). Ces pro-
blemes sont plus souvent rencontrés
dans le quartier réglementaire ainsi que

-

T YT -

dans le quartier de la cité de I’Eure (rue
Hyppolite Maindron).

Des réalisations du budget
participatif centrées

sur I'espace public

Le secteur compte plus d’une vingtaine
de réalisations relevant du budget par-
ticipatif, qui concernent majoritaire-
ment I’espace public (réaménagement
de la place de la Porte de Vanves, mise
en place d’une signalisation inno-
vante, prolongement de la coulée verte
jusqwau jardin Brune-Vercingétorix,
création du square Lichtenberger, dispo-
sitif « rendre la rue aux enfants », etc.).

Les projets lauréats du Budget Partici-
patif concernent également des opé-
rations de végétalisation (installation
d’une micro-ferme urbaine sur le toit du
centre médico-social Ridder, rénovation
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du jardin Henri et Achille Duchéne),
ainsi que I’installation d’équipements
sportifs (terrain de basket, équipements
fitness, etc.) et d’espaces de solidarité
et convivialité (conciergerie solidaire,
maison de quartier, etc.).
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QP Didot - Porte de Vanves

Sur une surface de 22 hectares, le quar-
tier prioritaire regroupe 4400 habi-
tants, soit une augmentation de la po-
pulation de +5 % entre 2009 et 2014.
La population idgée de moins de 25
ans a particuliérement augmenté sur
la période, représentant en 2014 31 %
des habitants du quartier soit une évo-
lution de +3 points. Les familles mo-
noparentales sont particuliérement
présentes dans le quartier: 54 % des
familles sont des foyers monoparentaux
(+2 points entre 2009 et 2014) et 37 %
sont des familles monoparentales fra-
giles (+2 points). Un quart des ménages
sont des foyers a bas revenus en 2016,
une proportion qui stagne depuis 2012.

Les ouvriers et les employés sont
majoritaires dans ce quartier (65 %
des actifs). La part des cadres reste
trés faible (10 % contre 23 % dans les
QP), malgré une légére progression au
cours des derniéres années (+2 points).
En 2014, Pole Emploi recense 490 de-
mandeurs d’emploi (catégorie ABC), un
nombre en hausse de +40 % depuis 2009
(vs +22 % a Paris). Parmi eux, les étran-
gers sont particuliérement touchés
par le chomage puisqu’ils représentent
38 % de ces demandeurs d’emploi (+7
points).

En résumé

Didot - Porte de Vanves est un quartier
résidentiel, composé exclusivement
de logements sociaux (95 %), majo-
ritairement des HBM construits entre
1920 et 1950, propriétés de Paris Ha-
bitat et d’immeubles des années 1970,
ancien patrimoine de la SAGI, racheté
par la RIVP et par ICF La Sabliéere. 72 %
des logements locatifs sociaux ont
des loyers compris entre 5€/m? et
7 €/m? (contre 45 % en moyenne dans
les QP). Le taux de rotation entre 2015
et 2016 est parmi les plus faibles (3 %
contre 4 % en moyenne dans les QP).
Entre 2001 et 2017, 100 logements
sociaux étudiants ont été produits
en construction neuve dans le quar-
tier. Des travaux de réhabilitation
ont été lancés dans le cadre du Plan
Climat 2015 sur le patrimoine RIVP et
sur les facades ICF La Sabliére - square
Renoir-Lichtenberger. Lancés en juillet
2017, des travaux de réhabilitation et
d’amélioration des performances ther-
miques de 405 logements sont égale-
ment en cours sur les immeubles Paris
Habitat.

Les indicateurs font état d’un accroissement des écarts socio-économiques entre
le quartier prioritaire et le reste du territoire parisien: une part d’habitants de
moins de 25 ans en hausse, des familles monoparentales fragiles plus nombreus-
es, une part de foyers a bas revenus qui stagne, une hausse du nombre de deman-
deurs d’emploi plus importante qu’a Paris en particulier pour les habitants de
nationalité étrangere, un taux de retard a ’entrée en 6¢ plus élevé. Ces évolutions
s’expliquent en partie par la composition du parc de logements exclusivement so-
cial dont les trois quarts correspondent a des logements a trés bas niveau de loyer.



QP DIDOT - PORTE DE VANVES (14°)

I LES QUARTIERS DE LA POLITIQUE DE LA VILLE DU 14° ARRONDISSEMENT

. Ensemble . Evolution | Evolution
Année | QPV des QPV 14¢ Paris QPV Paris
1/ POPULATION ET COHESION SOCIALE
Superficie (en hectare, y compris les bois) 2017 22 706 562 10538
Nombre d'habitants 2014 | 4408| 172343|  141230| 2220445 51%| A | 06% >
Densité de population (a I'hectare) 2014 203 244 251 211
Part des habitants de moins de 25 ans 2014 31% 32% 28% 28% 32, 2 01| =2
-2 | Part des habitants de plus de 65 ans 2014 16% 13% 17% 16%| -19| W 15| @&
§ Part des cadres parmi les actifs 2014 10% 23% 50% 47% 1.8 2 19| 2
g Part des employés/ouvriers parmi les actifs 2014 65% 49% 24% 25%| -09| => 21 N
& |Partdela population sans dipldme parmi les non scolarisés 2014 42% 38% 18% 20%| 41 N 310N
Part des familles monoparentales 2014 54% 39% 33% 29% 19| 2 07| =
Part des familles monoparentales fragiles 2014 37% 26% 14% 12% 24| A 00| =>
Part des familles nombreuses (3 enfants ou plus) 2014 16% 23% 15% 17% 46| A 01 >
Part des étrangers dans la population 2014 18% 21% 14% 15% 20 2 04 >
Part des foyers a bas revenu 2016 24% 26% 11% 12% 07| => 06| =>
g Part des ménages comprenant un allocataire du RSA 2016 11% 12% 5% 5% 01| => 01| =>
é Nombre d'allocataires de 'AAH 2016 158 4548 1863 27145 13%| & 19%| &
Nombre de bénéficiaires CMU-C 2014 77 22872 6029 122974 170%| & |-191%| N
Part des collégiens inscrits dans un établissement public 2016 87% 86%
8 § Part des lycéens inscrits dans un établissement public 2016 87% 89%
g % Taux de réussite au DNB 2016 94% 78%
<8 5’| Part des jeunes de 16 a 25 ans ni en emploi ni en étude 2014 17% 17% 8% 9%| 19| N 05 >
Part des jeunes de 15 a 24 ans non scolarisés sans diplome 2014 13% 9% 4% 4% 141 N 1,00 N
2/ CADRE DE VIE ET RENOUVELLEMENT URBAIN
Nombre de logements 2014 2201 82 586 83065| 1362182 13%| & 07%| =>
Part des résidences du parc privé 2014 6% 23% 1% 44% 14| 2 08| =>
*2 Part des résidences du parc social 2014 93% 61% 24% 18% 38 N 10| 2
% Part des résidences propriétaires 2014 0% 13% 30% 33% 00| => 02| =>
8 | Part des logements sociaux SRU parmi les résidences principales 2015 108% 66% 26% 19% 31 2 33| 2
% Part des demandeurs d'un logement social 2015 22% 22% 1% 11% 67| A 32| &
§ Part des foyers en situation de mal-logement 2014 9% 11% 7% 9% 1,00 > -1,1 A
Part des logements sociaux dont le loyer est <6€/m? 2016 34% 26% 20% 18%
Part des ménages résidant dans leur logement depuis -2 ans 2014 7% 10% 14% 15% 00| = ‘ 04| >
Equipements culturels pour 10 000 habitants* 2018 12 7 8 1
2 | Equipements jeunesse et petite enfance pour 10 000 habitants* 2018 21 18 10 13
‘O:‘,J, % Equipements de santé pour 10 000 habitants* 2018 8 2 5 4
é % Equipements sportifs pour 10 000 habitants* 2018 17 8 4 4
2 | Equipements de services (administratif, sociaux, police) pour 10 000 habitants* | 2018 8 3 3 2
Equipements en faveur de I'emploi pour 10 000 habitants* 2018 1 2 1 1
8o Surface batie 2016 17% 22% 31% 30%
§§ Nombre de m? d’espaces verts par habitants 2015 9,9 6,8 77 11,4
= = taux de végétation de I'espace public 2017 20% 17% 19% 24%
3/ DEVELOPPEMENT DE LACTIVITE ECONOMIQUE ET DE LEMPLOI
Part des actifs agés de 15-64 ans en emploi 2014 79% 72% 75% 77% 22| 2 11 Y
_§ | Part des femmes actives agés de 15-64 ans en emploi 2014 76% 71% 73% 75% 00| => 17| A
§ g Part des actifs de 15 ans ou ou plus salariés précaires 2014 15% 16% 16% 14% 01| => 00| =>
'g % Part des demandeurs d'emploi catégorie ABC / population active 2014 23% 25% 14% 16%| 40,1% | A | 218%| A
gg Part des demandeurs d’emploi catégorie ABC jeunes (-25 ans) 2014 7% 9% 7% 6% -14| N 1,5 N
E = Part des demandeurs d’emploi catégorie ABC séniors (50 ans ou plus) 2014 29% 27% 20% 19% 67| A 07| =
Part des demandeurs d'emploi catégorie ABC étrangers 2014 38% 33% 21% 23% 74| A 26| 2
Nombre d’emplois estimés 2016 796 53 844 82208 | 1861423
Densité d'emplois salariés (a I'hectare) 2016 37 76 146 177
"g’_ Nombre d’établissements 2016 91 5296 8237 212 587
€ | Part des établissements créés depuis 18 mois 2016 8% 7% 7% 8%
§ Indicateur de mixité fonctionnelle en m? (activité/logement) 2016 11,8 3,2 2,3 17| 7,5% ‘ 7 01%| =>
; Nombre de commerces pour 1.000 habitants* 2017 18 11 20 28 03%| =>
E Part des locaux commerciaux vacants* 2017 8% 14% 9% 9% 04 => 02| =>
Part des locaux commerciaux alimentaires* 2017 17% 14% 1% 9%
Part des locaux commerciaux qui ont changé d’activités* 2017 12% 21%

Sources : Insee, recencements 2009 et 2014; RPLS 2016; CAF de Paris 2012 et 2016; Insee, Filosofi 2014; Pdle emploi 2009 et 2014; Sirene 2016; Rectorat de Paris 2016; Apur BDCom 2011 et 2017; Apur, image proche
infrarouge MNE-MNT 2015 Interaltas, Ville de Paris. Les évolutions s’expriment sur une durée de 5 ans en points ou en taux d’évolution (%).
* Dans un rayon de 300 métres autour du quartier
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QVA Plaisance

7400 habitants résident dans le quar-
tier de veille active sur une superficie
de 16 hectares, soit une augmentation
de la population de +5 % entre 2009
et 2014. Le quartier se caractérise par
une diversité de population. Les ha-
bitants agés de plus de 65 ans sont
particulierement présents (20 % des
habitants contre 13 % dans les QP) et
en progression (+2 points entre 2009
et 2014). Les foyers monoparentaux y
sont également plus nombreux (46 %
des familles contre 39 % dans les QP),
notamment les foyers monoparentaux
fragiles dont la proportion est en forte
hausse (+6 points).

Les employés et les ouvriers sont ma-
joritaires dans le quartier (47 % contre
25 % en moyenne a Paris) et la part de
cadres parmi les actifs baisse (-3 points
entre 2009 et 2014) alors qu’elle a ten-
dance a augmenter partout ailleurs.
Entre 2009 et 2014, le nombre de de-
mandeurs d’emploi (catégorie ABC)
a augmenté de +33 % (contre 22 % a
Paris). Parmi les 760 demandeurs d’em-
ploi inscrits, 30 % sont dgés de plus de
50 ans (27 % dans les QP), une part qui
croit sur la derniere période (+5 points
depuis 2009).

En résumé

Le quartier de veille active regroupe
3300 résidences principales, dont 88 %
occupés par des locataires du parc so-
cial majoritairement construits entre
1976 et 1981, géré par les bailleurs ICF
La sabliere, Paris Habitat, le Logement
Francilien, Immobiliére 3F et la SAGE-
CO. Plus de la moitié des logements
sociaux ont un loyer compris entre
5€/m? et 7€/m? (53 % des logements
sociaux contre 31 % dans I’ensemble
des QVA). Entre 2001 et 2017, 570 lo-
gements sociaux ont été financés dans
le quartier, dont la moitié correspond a
des logements familiaux (53 %), un tiers
a des logements de foyers de jeunes tra-
vailleurs (33 %) et quelques logements a
des logements étudiants (12 %). La ma-
jorité de ces logements sociaux ont été
financés en construction neuve (64 %)
et en acquisition sans travaux (36 %).
Une partie des nouveaux arrivants sont
logés dans les foyers de travailleurs mi-
grants et dans les centres d’héberge-
ment implantés dans le quartier.

Les indicateurs font état d’un accroissement des écarts socio-économiques entre
le quartier de veille active et le reste du territoire parisien sur la période récente :
des familles monoparentales fragiles plus nombreuses, une hausse du nombre de
demandeurs d’emploi plus importante en particulier les plus de 50 ans, une baisse
des cadres parmi les actifs. Ces évolutions s’expliquent en partie par la composi-
tion du parc de logements exclusivement social dont la moitié correspond a des

logements a tres bas niveau de loyer.



I LES QUARTIERS DE LA POLITIQUE DE LA VILLE DU 14° ARRONDISSEMENT

QVA PLAISANCE (14¢)
. Ensemble . Evolution | Evolution
Année | QVA des QPV 14¢ Paris QUA Paris
1/ POPULATION ET COHESION SOCIALE
Superficie (en hectare, y compris les bois) 2017 16 706 562 10538
Nombre d'habitants 2014 | 7391| 172343|  141230| 2220445 54%| A | 06% >
Densité de population (a I'hectare) 2014 457 244 251 211
Part des habitants de moins de 25 ans 2014 26% 32% 28% 28% 10| & 01| =2
-2 | Part des habitants de plus de 65 ans 2014 20% 13% 17% 16%| 22| & 15| @&
§ Part des cadres parmi les actifs 2014 23% 23% 50% 47% 341 N 19| 2
g Part des employés/ouvriers parmi les actifs 2014 47% 49% 24% 25%| -04| => 21 N
& |Partdela population sans dipldme parmi les non scolarisés 2014 36% 38% 18% 20%| -02| =>» 310N
Part des familles monoparentales 2014 46% 39% 33% 29% 31 2 07| =
Part des familles monoparentales fragiles 2014 29% 26% 14% 12% 6,1 2 00| =>
Part des familles nombreuses (3 enfants ou plus) 2014 17% 23% 15% 17% 08| > 01 >
Part des étrangers dans la population 2014 17% 21% 14% 15% 11| 2 04| >
Part des foyers a bas revenu 2016 20% 26% 11% 12% 00| => 06| =>
g Part des ménages comprenant un allocataire du RSA 2016 9% 12% 5% 5% 09| => 01| =>
é Nombre d'allocataires de 'AAH 2016 227 4548 1863 27145| 61%| & 19%| &
Nombre de bénéficiaires CMU-C 2014 739 22872 6029 122974 | -83%| W [-191%| N
Part des collégiens inscrits dans un établissement public 2016 72% 86%
8 § Part des lycéens inscrits dans un établissement public 2016 86% 89%
g % Taux de réussite au DNB 2016 82% 78%
<8 5’| Part des jeunes de 16 a 25 ans ni en emploi ni en étude 2014 15% 17% 8% 9%| 05| > 05 >
Part des jeunes de 15 a 24 ans non scolarisés sans diplome 2014 10% 9% 4% 4% 1,81 N 1,00 N
2/ CADRE DE VIE ET RENOUVELLEMENT URBAIN
Nombre de logements 2014 3483 82 586 83065| 1362182 03%| => 07%| =>
Part des résidences du parc privé 2014 9% 23% 1% 44% 28 N 08 =>
*2 Part des résidences du parc social 2014 88% 61% 24% 18%| 120 & 10| 2
% Part des résidences propriétaires 2014 3% 13% 30% 33% 790 N 02| =>
8 | Part des logements sociaux SRU parmi les résidences principales 2015 89% 66% 26% 19%| 23| N 33| 2
% Part des demandeurs d'un logement social 2015 19% 22% 1% 11% 48| A 32| &
§ Part des foyers en situation de mal-logement 2014 7% 11% 7% 9% 05| => -1,1 A
Part des logements sociaux dont le loyer est <6€/m? 2016 25% 26% 20% 18%
Part des ménages résidant dans leur logement depuis -2 ans 2014 5% 10% 14% 15%| 22| N ‘ 04 >
Equipements culturels pour 10 000 habitants* 2018 7 7 8 1
2 | Equipements jeunesse et petite enfance pour 10 000 habitants* 2018 10 18 10 13
‘O:‘,J, % Equipements de santé pour 10 000 habitants* 2018 4 2 5 4
é % Equipements sportifs pour 10 000 habitants* 2018 4 8 4 4
2 | Equipements de services (administratif, sociaux, police) pour 10 000 habitants* | 2018 2 3 3 2
Equipements en faveur de I'emploi pour 10 000 habitants* 2018 1 2 1 1
8o Surface batie 2016 30% 22% 31% 30%
§§ Nombre de m? d’espaces verts par habitants 2015 4,2 6,8 77 11,4
= = taux de végétation de I'espace public 2017 19% 17% 19% 24%
3/ DEVELOPPEMENT DE LACTIVITE ECONOMIQUE ET DE LEMPLOI
Part des actifs agés de 15-64 ans en emploi 2014 74% 72% 75% 77% 48| N 11 Y
_§ | Part des femmes actives agés de 15-64 ans en emploi 2014 72% 71% 73% 75%| -50| N 17| &
§ g Part des actifs de 15 ans ou ou plus salariés précaires 2014 13% 16% 16% 14% 04| > 00| =>
'g % Part des demandeurs d'emploi catégorie ABC / population active 2014 22% 25% 14% 16%| 332%| A | 218%| A
gg Part des demandeurs d’emploi catégorie ABC jeunes (-25 ans) 2014 6% 9% 7% 6% -18| N 1,5 N
E = Part des demandeurs d’emploi catégorie ABC séniors (50 ans ou plus) 2014 30% 27% 20% 19% 48| 2 07| =
Part des demandeurs d'emploi catégorie ABC étrangers 2014 30% 33% 21% 23% 27| 2 26| 2
Nombre d’emplois estimés 2016 1087 53 844 82208 | 1861423
Densité d'emplois salariés (a I'hectare) 2016 67 76 146 177
"g’_ Nombre d’établissements 2016 177 5296 8237 212 587
€ | Part des établissements créés depuis 18 mois 2016 7% 7% 7% 8%
§ Indicateur de mixité fonctionnelle en m? (activité/logement) 2016 3,5 3,2 2,3 1,7 -0,1% ‘ > 01%| =>
; Nombre de commerces pour 1.000 habitants* 2017 11 11 20 28 03%| =>
E Part des locaux commerciaux vacants* 2017 11% 14% 9% 9% 14| 2 02| =>
Part des locaux commerciaux alimentaires* 2017 13% 14% 1% 9%
Part des locaux commerciaux qui ont changé d'activités* 2017 15% 21%

Sources : Insee, recencements 2009 et 2014; RPLS 2016; CAF de Paris 2012 et 2016; Insee, Filosofi 2014; Pdle emploi 2009 et 2014; Sirene 2016; Rectorat de Paris 2016; Apur BDCom 2011 et 2017; Apur, image proche
infrarouge MNE-MNT 2015 Interaltas, Ville de Paris. Les évolutions s’expriment sur une durée de 5 ans en points ou en taux d’évolution (%).
* Dans un rayon de 300 métres autour du quartier
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QVA Cité de I'Eure

LIRIS touché par le quartier compte
2700 habitants sur une surface de 4
hectares. La population est en baisse de
-3 % entre 2009 et 2014. La structure la
population est comparable a celle de
I’ensemble de Paris: 27 % d’habitants
ont moins de 25 ans (28 % a Paris), 16 %
ont plus de 65 ans (16 % a Paris), 15 %
sont de nationalité étrangere (15% a
Paris), 13 % des familles sont des foyers
monoparentaux fragiles (12 % a Paris).

Le taux d’activité est plus important
qu’en moyenne dans les quartiers prio-
ritaires (76 % contre 72 %). La moitié
des actifs sont cadres, une proportion
en hausse de +8 points entre 2009 et
2014. Parmi les 230 demandeurs d’em-
ploi (catégorie ABC) recensés en 2014
(+27 % depuis 2009), les proportions
d’étrangers et d’habitants de plus de 50
ans ont augmenté.

En résumé

Le quartier de veille active Cité de
I’Eure est constitué d’une cité de 636
logements locatifs sociaux gérés par
le bailleurs Immobiliére 3F qui hé-
bergent 1200 occupants. Essentiel-
lement construits entre 1968 et 1975,
79 % des logements sociaux ont un
loyer compris entre 5€/m? et 7€/m?
(contre 31 % dans I’ensemble des QVA).

Lanalyse statistique du quartier par IRIS rend difficilement compte de la situ-
ation réelle du quartier, il faudrait plutot extraire des données uniquement sur
les locataires des logements sociaux. Sur le périmetre statistique, les indicateurs
font état d’une réduction des écarts socio-économiques entre le quartier de veille

active et le reste du territoire parisien.
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I LES QUARTIERS DE LA POLITIQUE DE LA VILLE DU 14° ARRONDISSEMENT

QVA CITE DE LEURE (14°)
. Ensemble . Evolution | Evolution
Année | QVA des QPV 14¢ Paris QUA Paris
1/ POPULATION ET COHESION SOCIALE
Superficie (en hectare, y compris les bois) 2017 4 706 562 10538
Nombre d'habitants 2014 | 2727| 172343|  141230| 2220445| 34%| N | 06%| >
Densité de population (a I'hectare) 2014 620 244 251 211
Part des habitants de moins de 25 ans 2014 27% 32% 28% 28% 27| 2 01| =2
-2 | Part des habitants de plus de 65 ans 2014 16% 13% 17% 16%| 02 2> 15| @
§ Part des cadres parmi les actifs 2014 50% 23% 50% 47% 83| 2 19| 2
g Part des employés/ouvriers parmi les actifs 2014 21% 49% 24% 25%| -68| N 21 N
& |Partdela population sans dipldme parmi les non scolarisés 2014 21% 38% 18% 20%| 94| N 310N
Part des familles monoparentales 2014 36% 39% 33% 29% 26| 2 07| =
Part des familles monoparentales fragiles 2014 13% 26% 14% 12% 12 N 00| =>
Part des familles nombreuses (3 enfants ou plus) 2014 12% 23% 15% 17% 54| A 01 >
Part des étrangers dans la population 2014 15% 21% 14% 15% 22| 2 04 >
Part des foyers a bas revenu 2016 12% 26% 11% 12% 06| => 06| =>
g Part des ménages comprenant un allocataire du RSA 2016 4% 12% 5% 5% 05| => 01| =>
é Nombre d’allocataires de I'AAH 2016 74 4 548 1863 27145| 254%| A 19%| &
Nombre de bénéficiaires CMU-C 2014 140 22872 6029 122974 | -54%| W [-191%| N
Part des collégiens inscrits dans un établissement public 2016 85% 86%
8 § Part des lycéens inscrits dans un établissement public 2016 80% 89%
g % Taux de réussite au DNB 2016 91% 78%
<8 5’| Part des jeunes de 16 a 25 ans ni en emploi ni en étude 2014 10% 17% 8% 9%| 59| A 05 >
Part des jeunes de 15 a 24 ans non scolarisés sans diplome 2014 6% 9% 4% 4% 08| => 100 N
2/ CADRE DE VIE ET RENOUVELLEMENT URBAIN
Nombre de logements 2014 1744 82 586 83065| 1362182| -05%| => 07%| =>
Part des résidences du parc privé 2014 44% 23% 1% 44%| 156| @A 08| =>
*2 Part des résidences du parc social 2014 34% 61% 24% 18% -6,1 ] 10| 2
% Part des résidences propriétaires 2014 20% 13% 30% 33% 720 N 02| =>
S | Part des logements sociaux SRU parmi les résidences principales 2015 35% 66% 26% 19% 05| 2> 33| 2
% Part des demandeurs d'un logement social 2015 12% 22% 1% 11% 37, A 32| A
§ Part des foyers en situation de mal-logement 2014 7% 11% 7% 9% 63| N -11 ]
Part des logements sociaux dont le loyer est <6€/m? 2016 31% 26% 20% 18%
Part des ménages résidant dans leur logement depuis -2 ans 2014 15% 10% 14% 15% 15| & ‘ 04| >
Equipements culturels pour 10 000 habitants* 2018 7 7 8 1
2 | Equipements jeunesse et petite enfance pour 10 000 habitants* 2018 13 18 10 13
‘O:‘,J, % Equipements de santé pour 10 000 habitants* 2018 2 2 5 4
é % Equipements sportifs pour 10 000 habitants* 2018 2 8 4 4
2 | Equipements de services (administratif, sociaux, police) pour 10 000 habitants* | 2018 5 3 3 2
Equipements en faveur de I'emploi pour 10 000 habitants* 2018 1 2 1 1
%o Surface batie 2016 49% 22% 31% 30%
§§ Nombre de m? d’espaces verts par habitants 2015 0,4 6,8 77 11,4
= = taux de végétation de I'espace public 2017 3% 17% 19% 24%
3/ DEVELOPPEMENT DE LACTIVITE ECONOMIQUE ET DE LEMPLOI
Part des actifs agés de 15-64 ans en emploi 2014 76% 72% 75% 77%| -09| => 11 2
_§ | Part des femmes actives agés de 15-64 ans en emploi 2014 73% 71% 73% 75%| 11| N 17| A
§ g Part des actifs de 15 ans ou ou plus salariés précaires 2014 16% 16% 16% 14% 44| A 00| =>
'g % Part des demandeurs d'emploi catégorie ABC / population active 2014 15% 25% 14% 16%| 272%| A | 218%| A
gg Part des demandeurs d’emploi catégorie ABC jeunes (-25 ans) 2014 10% 9% 7% 6% 07| > 1,5 N
E = Part des demandeurs d’emploi catégorie ABC séniors (50 ans ou plus) 2014 23% 27% 20% 19% 54| A 07| =
Part des demandeurs d'emploi catégorie ABC étrangers 2014 22% 33% 21% 23% 89| 2 26| 2
Nombre d’emplois estimés 2016 794 53 844 82208 | 1861423
Densité d'emplois salariés (a I'hectare) 2016 180 76 146 177
§ Nombre d’établissements 2016 140 5296 8237 212 587
€ | Part des établissements créés depuis 18 mois 2016 6% 7% 7% 8%
§ Indicateur de mixité fonctionnelle en m? (activité/logement) 2016 52 3,2 2,3 17| 0,4% ‘ > 01%| =>
g Nombre de commerces pour 1.000 habitants* 2017 26 11 20 28 -03%| =>
E Part des locaux commerciaux vacants* 2017 10% 14% 9% 9% 02| => 02| =>
Part des locaux commerciaux alimentaires* 2017 8% 14% 1% 9%
Part des locaux commerciaux qui ont changé d'activités* 2017 21% 21%

Sources : Insee, recencements 2009 et 2014; RPLS 2016; CAF de Paris 2012 et 2016; Insee, Filosofi 2014; Pole emploi 2009 et 2014; Sirene 2016; Rectorat de Paris 2016; Apur BDCom 2011 et 2017; Apur, image proche
infrarouge MNE-MNT 2015 Interaltas, Ville de Paris. Les évolutions s'expriment sur une durée de 5 ans en points ou en taux d’évolution (%).
* Dans un rayon de 300 métres autour du quartier
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Analyse qualitative
Contribution du Conseil Citoyen du 14¢ arrondissement

Dans le cadre de I’évaluation a mi-parcours du Contrat de ville,
il a été proposé aux Conseils Citoyens d’enrichir les analyses ter-
ritoriales par des éléments qualitatifs pour apprécier la situation
des quartiers et son évolution (atouts, difficultés, enjeux, etc.).

Des atouts en matiére de densité d'équipements
et d'associations

Le secteur possede des atouts en termes d’équipements et
de services: un systeme scolaire ouvert et actif, la présence
d’équipements sportifs fréquentés par les habitants, ainsi
qu’un réseau de transport en commun satisfaisant sur la zone
prioritaire.

Le tissu associatif est particulierement dense. Il existe un
regroupement local des associations réunies au sein du comité
Paradol qui organise quatre fois par an des événements collec-
tifs a destination de tous les habitants. Une Galerie Expo pro-
pose annuellement un concours pour jeunes artistes. Un lieu
d’animation culturelle géré par la régie de quartier, le Local 14,
a été ouvert récemment.

Des évolutions positives liées a I'amélioration

du cadre de vie

Au cours des cinq derniéres années, le quartier a connu une
amélioration sensible. Plusieurs dynamiques ont été en-
gagées pour améliorer le cadre de vie: la réhabilitation
partielle de certains logements par Paris Habitat, ainsi que la
réalisation, en cours, de deux projets du Budget participatif
(aménagement de la Porte de Vanves et mise en place d’une
signalétique de proximité).

Des problématiques de coordination

du tissu associatif et de mixité sociale

11 existe un manque d’informations et de cohésion des infor-
mations en direction de tous les habitants et notamment en ce
qui concerne les activités et événements existants, qui restent
la plupart du temps mal connus. D’autres besoins apparaissent
tels que ceux de développer la mixité des ages et de favoriser le
rapprochement interculturel. ll
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I ANALYSES TERRITORIALES - LES QUARTIERS DE LA POLITIQUE DE LA VILLE DU 14¢ ARRONDISSEMENT

Enjeux prioritaires

Contribution de 'équipe territoriale et Conseil Citoyen du 14¢ arrondissement

Des enjeux spécifiques a chaque territoire ont été identifiés par les
équipes locales (équipes de développement local et délégués du
préfet) et les Conseils citoyens.

© Développer I’identification des ressources présentes dans
le quartier et favoriser ’appropriation du quartier par les
habitants (exemple : signalétique).

@ Favoriser I’accés aux droits des résidents: coordonner les
dispositifs d’acces aux droits comme les parcours de dé-
couvertes des ressources dans le quartier (exemple de thé-
matique : découverte des structures qui travaillent sur le
numérique dans les services sociaux de la CAF de Paris en
lien avec les institutions). Organiser des actions de média-
tion de médiation (pied d’immeubles et porte a porte pour
mieux connaitre les besoins des habitants et pouvoir les
orienter/informer en matiére d’accés aux droits).

© Développer I’'accompagnement des jeunes en difficultés
d’insertion sociale et professionnelle : avoir une meilleure
connaissance des jeunes (jeunes ni en emploi ni en étude
non touchés par la Mission Locale, etc.). Mettre en place
des actions hors les murs pour rapprocher le service public
de I’emploi de ces jeunes.

O Développer un accompagnement des familles monoparen-
tales : avoir une meilleure connaissance des familles mono-
parentales, les informer et les accompagner sur les évolu-
tions professionnelles possibles (face a la précarisation des
emplois des femmes seules) pour consolider des parcours
professionnels et des parcours sociaux.

© Favoriser la mixité sociale.
A ces objectifs s’ajoutent un nouvel enjeu émergeant dans le

quartier : améliorer la connaissance des séniors isolés précaires
pour pouvoir développer un accompagnement adapté. ll
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Les quartiers de la politique de la ville
du 14¢ arrondissement
EVALUATION A MI-PARCOURS DU CONTRAT DE VILLE DE PARIS 2015-2020 — VOLET 1

Prévue par la loi, I'tvaluation du contrat de ville 2015-2020 comprend deux étapes, a mi-parcours et en fin de
parcours. 'évaluation a mi-parcours du contrat de ville de Paris avait pour objectif de mettre a jour I'état des
lieux des quartiers prioritaires parisiens, de remobiliser 'ensemble des partenaires signataires du contrat,
dorienter les interventions sur les problématiques les plus essentielles, et de se donner les moyens a l'issue
du contrat de mesurer les avancées en y associant les habitants.

La mise en ceuvre de I'évaluation a mi-parcours s'est déclinée en deux volets : I'analyse de I'évolution des
quartiers prioritaires et de leurs enjeux (volet 1) et la construction d’'un référentiel d'‘évaluation (volet 2). Dans
le cadre du volet 1, plusieurs travaux ont été menés, dont des analyses territoriales par arrondissement.

Ce document présente I'analyse de la situation et des évolutions récentes des quartiers de la géographie prio-
ritaire du 14¢ arrondissement. Les écarts socio-démographiques entre les quartiers du 14¢ arrondissement et
le reste du territoire parisien se creusent sur la période récente, que ce soit dans le quartier prioritaire ou dans
le quartier de veille active Plaisance. Composé d'un parc social dont une partie correspond a des logements
a tres bas niveau de loyers, le secteur accueille une forte proportion de personnes agées, de foyers a bas
revenus et de familles monoparentales fragiles. Les difficultés d'insertion professionnelle augmentent dans
I'ensemble des quartiers. Le secteur connait des transformations du cadre de vie liées aux projets lancés dans
le cadre du GPRU, mais certaines problématiques émergent autour de I'usage de I'espace public.

D'autres travaux ont été menés dans le cadre du volet 1 de I'évaluation a mi-parcours : une analyse des spécifi-
cités des quartiers de la politique de la ville parisiens par rapport aux quartiers prioritaires d'lle-de-France et de
France (cahier 1), une analyse des tendances récentes dans les quartiers prioritaires et les quartiers de veille
active par rapport a I'évolution du territoire parisien (cahier 2), une analyse des quartiers en difficulté situés en
dehors de la géographique prioritaire (cahier 3).

L'Apur, Atelier parisien d'urbanisme, est une association loi 1901 qui réunit autour de ses membres fondateurs, la Ville de Paris et I'Etat, les acteurs de la Métropole du Grand Paris.
Ses partenaires sont :

=n . Sociéts anoure

| B | @B Métropole @ o6l PARES duGrand @il  ASSISTANCE HOPITAUX .$\eou =
vitE ot Insee W “Grand Paris e e Paris . PUBLIQUE PE PARIS 2 Poris
PARIS G SELR

fond Peris
pais = 2 SIAAP © Sigei “ @' @ QE“ Gt ~ - & seine-SainToenis
Wi rodamuss 200" OSigeif 9 e Lo o \Estogeavis, B e

grandparis  fledeFrance 2
‘mena%ement eFrance i3

EPAURIF

PPEREC  ImMOBILIER 5



	Introduction
	Géographie prioritaire 
du 14e arrondissement
	Secteur Didot - Porte 
de Vanves - Plaisance
	QP Didot - Porte de Vanves
	QVA Plaisance
	QVA Cité de l’Eure
	Analyse qualitative
	Enjeux prioritaires



