3. Relation ville-cimetieére,

usages et gestion

Méme lorsqu'il est situé au cceur de la ville dense, le cimetiére doit
pouvoir assurer ses missions séculaires : permettre les opérations
funéraires (inhumations, exhumations), favoriser le recueille-
ment; assurer la sécurité des sépultures; offrir des espaces de
méditation et de mémoire de qualité. Les relations qu'il entretient
avec la ville doivent le lui permettre et 'aménagement du cime-
tiére, de ses clotures et des espaces publics voisins y contribuer.

Aujourd’hui s'ajoutent a cela, deux nouvelles dimensions: I'une
patrimoniale et touristique, liée a I'ancienneté des cimetiéres
et des sépultures; l'autre, quotidienne, de promenade et de
repos dans cet espace clos, calme, beau et frais. Elles posent de
nouvelles exigences d’accueil du public.

Aussi, le cimetiére Montmartre doit-il, comme I'ensemble des
cimetiéres parisiens, adapter son organisation, ses modes de fonc-
tionnement et sa gestion pour répondre a ces nouvelles missions.

3.1. Rapport avec laville:
relations visuelles

Le rapport du cimetiére a la ville découle en grande partie de la
matérialité de ses clotures.

Vues depuis et vers le cimetiére
en tant que piéton

Le piéton qui contourne le cimetiere depuis l'extérieur dispose
de peu de relations visuelles vers son paysage intérieur. Seules
les cimes des arbres se détachent au-dessus des 2,50 a 4 m de
hauteur de murs magonnés opaques qui le cloturent.

Il n’existe que deux types de porosité visuelle des cltures. La
structure métallique du pont Caulaincourt offre le premier type
de lien visuel. L'ouvrage traverse le cimetiére en le surplombant
de plus de 5 meétres. Le piéton qui 'empreinte dispose de vues
plongeantes importantes sur le paysage du cimetiére. Pour cela,
il n'a qu’a se pencher pour que son regard porte en dessous de
la poutre haute qui est opaque.

Le second type de lien visuel est une grille haute disposée au-

Matérialité des murs de cléture

Cloture métallique

EEEL gy pont Caulaincourt

mmmm Pierres taillées grossiérement

mmmmm Pierres de meuliére Chainage béton, remplissage

m—— Brique pierre de taille

dessus d'un mur en pierre de meuliére d’environ 1,50 m de haut.
Il se trouve a coté de I'entrée exceptionnelle de la rue Joseph-de-
Maistre. Ce lien visuel permet d’apercevoir l'arriére de sépultures
hautes, dont celle de Dalida. La fonction du cimetiére est ainsi
donnée a voir depuis la ville sans compromettre son fonction-
nement (exhumations notamment).

Le pont Caulaincourt offre des vues plongeantes sur le cimetiére
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Murs de cloture

O Protection et réle symbolique

Les murs forment la partie la plus visible du cimetiére depuis
laville, ils I'isolent du monde du vivant et protégent cet espace
sacré. Ce role symbolique est aujourd’hui matérialisé par une
limite opaque (a I'exception du pont) pouvant atteindre 4 m de
hauteur sur un linéaire de 1,2 km. Pourtant, I'article R.2223-2
du code général des collectivités territoriales prescrit des dimen-
sions moindres :

« IIs [les cimetiéres] sont entourés d'une cléture ayant au moins
1,50 meétre de haut. Cette cl6ture peut étre faite de grillage
métallique soutenu, de 3 métres en 3 metres, par des poteaux
en fonte ou en ciment armé; dans ce cas, elle est renforcée par
un écran d’arbustes épineux ou a feuilles persistantes. Des plan-
tations sont faites en prenant les précautions convenables pour
ne pas géner la circulation de I'air. ».

O Matérialité

Les différents types de cl6tures sont majoritairement magonnés.
Ci-contre: nature des matériaux composants les 1 200 m de
murs de clbture.

AToccasion de travaux d’entretien, le rejointoiement en ciment
des murs de pierre des rues de la Barriere Blanche et Ganneron a
conduit a une altération de la pierre irréversible. Ce phénomene
d’effritement de la pierre devra étre stoppé rapidement.

Le pont Caulaincourt, construit entre 1886 et 1888, est destiné
au franchissement du cimetiere par la ville. L'imbrication du
cimetiere et de cet ouvrage est remarquable a plusieurs titres.
Il impacte fortement le paysage du cimetiére, d’abord par la
présence de son tablier puis, par ses colonnes qui prennent pied
sur le sol du cimetiére. L'écriture architecturale est marquée par
le style néo-classique et les matériaux utilisés sont en pleine
modernité. L'usage du fer et de la fonte peints en bleu turquoise
annonce les futurs ouvrages de la ligne 2 du métro parisien
(1903 pour sa partie aérienne). Son état d’entretien est bon.

= Som R R

erres taillées grossierement

576 ml : pi

288 ml : pierres de meuliére

60 ml : chainage béton,
remplissage pierre de taille

108 ml : briques

Quelques liens visuels entre le cimetiére et la ville notamment
depuis le pont Caulaincourt
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Vues depuis et vers le cimetiere
en tant que riverain

120 batiments bordent le cimetiere. Leur usage et leur forme
sont variés: immeubles de logement, hotels Mercure et Terrasse,
I'hopital Bretonneau et le lycée technique Auguste Renoir. Ils
totalisent quelques 1700 fenétres ayant une vue directe sur les
sépultures. Deux configurations existent : avec ou sans filtre végé-
tal. Dans le premier cas, le lien visuel entre la fenétre et le cime-
tiére est saisonnier: le feuillage des arbres, ou tout au moins leurs
branches en hiver, créent une mise a distance entre les sépultures
etla personne qui se trouve dans I'immeuble (logements, hopital,
lycée, etc.). Dans le second cas, elle voit une emprise minérale
dont la qualité visuelle dépend en grande partie des sépultures.
Ladivision 10, par exemple, est majoritairement dépourvue de
végétation. Les nouvelles constructions de logements du haut
de la rue Ganneron générent beaucoup de liens visuels entre
I'intérieur du cimetiere et les fenétres des appartements.

O Chantier imminent aux abords immédiats du cimetiére
Parmi les nombreux batiments qui sont accolés a la cléture du
cimetiére, un entrepdt d'environ 60 m de long sera prochainement
remplacé par un batiment de logements. Il se trouve au sud-est du
cimetiére, au 5-7 impasse Marie-Blanche, le long de la division 1.
Au droit de cet entrep6t, la cloture du cimetiere sera fortement
impactée par les futurs travaux de démolition-reconstruction.
Lesvues de ce futur immeuble de 21 logements, sur le cimetiére,
seront mises a distance par un filtre végétal implanté dans les
cours intérieures. Le niveau du sol de ces derniéres sera tantot
au-dessus ou au-dessous du niveau actuel de la division.

Surplomb sans filtre végétal

Relation diffuse grace a la présence des arbres
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Proposition : perception du garde-corps ajouré de la rue Joseph de Maistre depuis le cimetiére




=>» Préconisations « relation entre cimetiére et ville »

1/ Clotures
Créer une nouvelle porosité visuelle du mur de cl6ture dans la partie haute de la rue Joseph-
de-Maistre, pour que le paysage intérieur du cimetiére profite aux riverains.

2/Relation visuelle

Créer une seconde porosité visuelle dans la partie haute de la rue Joseph-de-Maistre.

Compte tenu du fort dénivelé entre I'intérieur et I'extérieur du cimetiére, de nouvelles
grilles permettraient de donner a voir la cime des arbres et la perspective sur I'avenue
Cordier qui plonge en contre-bas.

Renforcer la présence d'un filtre végétal la oU il fait défaut, pour améliorer le rapport visuel
du riverain vers le site funéraire, et favoriser une atmosphére de recueillement dans le
cimetiere, grace a un environnement plus confiné.
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3.2. Une valeur patrimoniale
et touristique

Les cimetiéres parisiens sont des lieux de mémoire qui attirent
les visiteurs au méme titre que les musées.

C’est toute une partie de 'histoire des quartiers Saint-Georges,
Nouvelle Athenes, Opéra que l'on peut lire et découvrir a travers
les personnalités qui y reposent. « Ce cimetiere est lié au déve-
loppement de toute cette zone nord de Paris, qui refléte la popu-
lation qui s’est installée dans ces quartiers, [...] labohéme. Tout
ce Paris littéraire et artistique du x1x¢ siecle, dont 'embleéme est
peut-étre la tombe d’'Henry Murger, 'auteur des Scénes de la vie
de Bohéme (1851). Clest une trés jolie tombe, avec la figure de la
jeunesse qui répand des fleurs sur Murger, due a Aimé Millet. [...]
C’est aussi un cimetiére qui a une dimension politique, avec ce
grand chef-d’'ceuvre de la sculpture du x1x¢ siecle qu'est le gisant
de Godefroy-Cavaignac. Mais la tombe la plus intéressante est
peut-étre celle de Baudin, député tué lors de la prise de pouvoir
par le futur Napoléon III en décembre 1851. » 14,

Parmis les sépultures les plus demandées, figure un certain
nombre de célébrités : Henri Beyle (Stendhal), Heinrich heine,
Jacques Offenbach, Edgar Degas, Dalida, Sacha Guitry, Michel
Berger. De plus, le patrimoine sculpté présente des ceuvres d’ar-
tistes de renom : David d’Angers, Paul Landowski, Francois Rude
et Auguste Rodin, pour ne citer qu'eux.

Par ailleurs, le cimetiére Montmartre comportait deux enclos
distinctssurla carte de 1831. Le premier est en majeur partie celui
que nous connaissons aujourd’hui et le second y a été englobé
depuis: il s’agit d’'un cimetiére israélite qui possédait sa propre

entrée sur la rue Joseph-de-Maistre. La division 3 est encore occu-
pée par des concessions perpétuelles de grandes familles juives
du x1xe siécle. Les descendants en ont eux-mémes fait un lieu de
mémoire, notamment a 'égard de 'extermination de membres
de leur famille dans les camps de concentration nazis.

O Sstatut de I'entrée principale

L'entrée principale du cimetiére n'est pas tres visible a ce jour. Si
la construction du pont Caulaincourt a ouvert de nouvelles vues
sur le cimetiére depuis la ville, elle a aussi considérablement
modifié le statut de son entrée. Les contraintes topographiques
abaissent I'entrée du cimetiere d’environ 6 m par rapport au sol
de laville circulée.

Une fois que les visiteurs ont trouvé l'entrée, le seuil franchit
partiellement a 'ombre d'un ouvrage d’art de grande dimen-
sion. Au droit de la conservation qui permet d’accueillir les
visiteurs, le désaxement des espaces publics du dessus et du
dessous ménage un lieu singulier.

A ce jour les indications et les parcours proposés aux visiteurs
sont disponibles sous forme de plans et d'immenses panneaux
d’information mis en place face a 'entrée, a 'abri du pont. Cet
ensemble signalétique est trop volumineux et peu intégré, tant
visuellement que spatialement. Il conviendra de faire évoluer cet
espace au profit d'un lieu de recueillement devant les sépultures
qui se trouvent en arriére-plan...

ATinverse, le seul autre plan disponible dans I'ensemble du cime-
tiere est trés discret, il se trouve en haut de I'escalier Samson.

14 —Propos issus de I'intervention d’Antoinette Le Normand-Romain lors de
I'atelier du 7 février 2013. Cf. résumé dans le quatriéme chapitre.
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Le “cimetiére du Nord” qui accueille
plus de 20 000 sépultures est un petit
“Pére-Lachaise”: relief accidenté,
chapelles diverses, profusion de
sculptures, riche couverture végétale.
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Extérieur ville - intérieur du cimetiére : la frontalité du pont face a I'entrée

=>» Préconisations « culturelle, patrimoniale et touristique »

1/ L'aspect culturel, patrimonial et touristique du cimetiére est encore assez peu développé
et I'information comme I'accueil des visiteurs gagneraient a étre repensés en intégrant des
aspects tels que:

e revoir la signalétique (trop présente a I'entrée et inexistante sur le reste du site);

e développer les publications (plans, brochures explicatives, etc.);

e faire savoir que des visites commentées existent.

2/Initier une étude sur le public concerné permettrait d'adapter au mieux la valorisation
patrimoniale et touristique du cimetiére. A ce jour, aucune donnée quantitative n'existe sur
son taux de fréquentation (combien, qui, pourquoi?).

3/ La protection de ce cimetiére au titre du site impliquera que le matériel de gestion des
déchets et d’entretien courant soient rangés.
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3.3. Une valeur d'espace
de proximité

Lerapportala mortachangé et le cimetiére nest plus seulement
un lieu de recueillement, c’est également un espace de proximité
dans lequel on aime a se promener, mais la demande n’est sans
doute pas la méme pour tous les cimetieres.

S'il est vrai que le cimetiére du Peére Lachaise est un espace
paysager, ouvert sur la ville, et vécu comme un espace vert de
proximité par les riverains, le cimetiére Montmartre est moins
sollicité, du fait de sa situation enclavée, de sa faible accessibilité
et de sa visibilité réduite.

On pourrait penser que c’est un bien pour le cimetiere que
d’étre épargné d’une trop grande fréquentation par les prome-
neurs, préservant ainsi le calme nécessaire au recueillement et
a la méditation, mais c’est oublier que cette situation favorise
d’autres usages nuisibles a la qualité méme du lieu.

Une des activités qui se développe depuis plusieurs dizaines
d’années est le nourrissage des chats par des personnes agées,
soutenues pour certaines seulement par des associations telles
que « I'école du chat ». Le nombre d’'individus est croissant, met-
tant en péril le développement d’autres espéces!®, et dégradant
la qualité générale du lieu.

Une plus grande fréquentation du cimetiére par les promeneurs
et les visiteurs agirait trés probablement en faveur d'un rééquili-
brage des pratiques, améliorant par conséquent le respect du lieu.

Ameliorer I'accessibilité du cimetiere

Afin d'accompagner cette nouvelle valeur d’espace de proximité,
l'ouverture du cimetiére sur la ville peut étre questionnée.

O Nombre d’entrées du cimetiére

Le cimetiere Montmartre dispose d'une entrée pourde 11,25 hec-
tares, contrairement aux cimetiéres du Pére Lachaise et de Mont-
parnasse qui sont réguliérement traversés par les riverains pour

15— Lézard des murailles, oiseau nicheur au sol entre autres.

16 — Cf. la Note sur le cimetiére de Montmartre de P. Hervio, directeur des
services industriels et commerciaux, mai 1980 en annexe.
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Cimetiére parisien du Pére-Lachaise (1804)
Nombre d’entrées : 5
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Cimetiére parisien de Montparnasse (1824)
Nombre d’entrées : 6
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Parcours touristique 9 Entrée principale

- o Chemin existant : ) Entrée de service, ouverte
parcours potentiel au public a la Toussaint
ouvert sur la ville Nouvelle entrée

Option 1: avec rampe
9 Option 2 : a niveau

« Le cimetiére de Montmartre est situé dans un quartier rési-
dentiel et commercant, privé d'espaces verts ou de lieux de
promenade, mais il ne s’y intégre absolument pas. D’accés trés
difficile, protégé par un mur de cléture inhospitalier, il doit
étre percu par la plupart des habitants de ce quartier comme
un lieu clos, inaccessible. »

« Le groupe de travail juge nécessaire d'ouvrir le cimetiére de
Montmartre sur lextérieur, la démarche devant étre prudente et
progressive afin de ne pas risquer une remise en cause du cime-
tiére. Il préconise dans un premier temps la création d'un seul
accés nouveau sur le mur de cléture Nord-Est, a la hauteur du
point de croisement des rues Joseph de Maistre et Tourlaque. »1.
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raccourcir leur temps de parcours ou pour le rendre plus agréable.
Le cimetiére Montmartre est plus petit et présente davantage de
dénivelé: 21 metres de décaissement entre deux extrémités dis-
tantes d’environs 450 m. Pourtant, la création d'un nouvel accés a
été réfléchie a plusieurs reprises: en 1910 et en 1978-1982.

Le cimetiere Montmartre fonctionne comme un parc et
comme un lieu de promenade pour ses riverains. Pourtant, ils
contournent le cimetiére en longeant 'imposant linéaire de
murs qui le délimite comme si cet espace leur était interdit.
Son ré6le d’équipement de proximité et le fait qu’il soit visité
comme un musée engagent désormais a créer plusieurs entrées
a l'instar des autres cimetiéres parisiens intra-muros.

Préconisations

Céer un nouvel accés rue Ganneron pour améliorer le confort de
vie des habitants (cf- projet de 1910 en annexe). Le dénivelé entre
lintérieur et l'extérieur du cimetiére a ce niveau semble aisément
surmontable?. De plus, le tracé du cimetiére présente un che-
min approprié dans la prolongation de l'avenue Samson. Cette
nouvelle ouverture permettra de relier le quartier de la Fourche
a celui de la Place de Clichy par un itinéraire patrimonial bordé
de tombes remarquables.

AVENUE DES ANGLAIS

17 -1l convient de préciser ici que I'ensemble du site est trés peu partiquable
pour les personnes a mobilité réduite. Aussi, 'aménagement d’une rampe aux
abords de cette nouvelle entrée pourra étre étudié tout en gardant a I'esprit que
100 m plus loin, de forts dénivelés sont et resteront difficilement franchissables.

Rue Ganneron : une nouvelle porte peut étre créée, les sols de la rue et du cimetiére étant quasiment au méme niveau.
La solution o la place face a I'allée mais oblige a créer une petite rampe sur le chemin.
La solution @) situe I'entrée la oU trottoir et cimetiére sont au méme niveau mais oblige & un cheminement coudé.

gw
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Quel mobilier pour le cimetiéere?

Pour accompagner le réle du cimetiére Montmartre comme
espace de proximité, les aménités dont il dispose actuellement
vont étre diagnostiquées de facon prospective.

O Collecte des déchets

La collecte des déchets dans le cimetiére Montmartre s'articule
autour de 3 mobiliers: des corbeilles de type Vigipirate, des
conteneurs roulants en plastique et des bennes métalliques pour
le ramassage des gros déchets verts (tailles et feuilles mortes
pourl'essentiel). Ce dernier élément de mobilier, ayant un usage —Mﬁv g
exclusivement réservé aux services d’entretien, est traité dans
le chapitre sur la gestion.

Les déchets collectés dans le cimetiere sont de deux types: les
déchets courants (emballages, mouchoirs, etc.) et les déchets
d’entretien des sépultures (déchets végétaux, pots de fleurs, etc.)
Cette deuxiéme catégorie étant la plus importante, le choix a été
fait par les services de gestion d’installer des conteneurs roulant
de grande dimension (660 1) sur les avenues, a une distance
moyenne de 25 m les uns des autres.

Ce principe répond a une logique de gestion simple et efficace
pour ce qui est de la mise en ceuvre et de la rotation des col-
lectes, cependant le matériel mis en place sur les avenues pose
question a plus d’un titre:

* Sur le plan architectural et paysager, 'alignement des conte-

neurs sur les avenues ne valorise pas les grandes perspectives
que le tracé historique du cimetiére met en scéne;

* Sur le plan symbolique, les déchets sont survalorisés et les
avenues du cimetiére sont moins bien considérées que de
banales voies publiques, (alors que les conteneurs sur I'espace
public d'une voirie sont rentrés apres la collecte des déchets,
dans le cimetiére Montmartre elles restent toute la journée
sur la chaussée), oubliant le contexte particulier de ce lieu de
mémoire et de recueillement;;

« surle plan technique I'ensemble du cimetiére nest pas unifor-
mément desservi (voir carte de desserte des points de collecte),

et les voies a forte pente sont munies de corbeilles de type
Vigipirate (le haut de 'avenue Montebello et le chemin des
gardes) qui n'offrent pas une contenance suffisante.

Avenue des carriéres : bennes de recyclage La majeure partie des bancs sont en bois
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O Bancs

On compte aujourd’hui 30 bancs publics dans l'enceinte du
cimetiere, implantés exclusivement le long des avenues, entre
les arbres d’alignement.

Cette organisation tres irréguliére correspond a 4 lieux spécifiques:

* lentrée, puisque C’est ici que l'on arrive, que les corteges se
forment et se dispersent;

* le point de rupture de pente qu'est 'avenue de Montmorency,
et on comprend bien ici le besoin de repos aprés avoir franchi
le dénivelé, que ce soit par I'avenue Travot en pente ou les
grands escaliers de 'avenue Samson;

* de part et d’autre de la longue avenue Cordier en pente;

* et enfin l'extrémité du cimetiére la plus éloignée de I'entrée.

A l'inverse l'avenue de Montebello et 'avenue Halevy ne sont
pas équipées de bancs. Cette organisation ne prend en compte
que les avenues, les chemins n'en sont pas équipés, ce qui laisse
les divisions vierges de toute possibilité de s’asseoir.

Des bancs privés sont également repartis de fagon irréguliére
dans le cimetiére. Il s'agit de bancs en pierre dans la majeure
partie des cas. Ils sont associés a la sépulture et se trouvent soit
au-dessus de la concession, soit juste a coté.

O Fontaines

14 fontaines sont réparties exclusivement le long des avenues
du cimetiére. Leur implantation laisse deviner quelles ont été
implantées selon un maillage régulier de 50 m de coté.

Les fontaines sont mises a disposition des concessionnaires pour
permettre le bon entretien des sépultures et de leurs planta-
tions. Leur accés doit donc étre aisé en tout point du cimetiére.

Cette implantation ‘Tationnelle’ne s'adapte cependant pas par-
faitement au terrain et leur rayon d’action étant de 25 a 50 m, de
nombreuses zones en sont trop éloignées. De plus, les inégalités
ne font que s'accroitre a distance de I'entrée: le fond du cimetiére
et les parties les plus pentues sont trés peu desservies (divisions
3,6,7,8,10, 14, 19, pour ne citer que quelques exemples).

Exemples d’un banc de pierre et d’une fontaine

Les bancs, rayon d’action de 25 m et 50 m

Les fontaines, rayon d'action de 25 met 50 m
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=>» Préconisations « relation avec la ville, usages et aménités »

1/ Bancs

Créer un maillage de bancs plus dense et adapté aux changements des pratiques de la
population vis-a-vis des cimetieres, pour améliorer le confort et accompagner les usages,
qu'il s'agisse de I'inhumation, du recueillement, de la visite ou de la promenade.
Renforcer la présence des bancs pour valoriser le lieu en fonction des zones repérées dans
la carte de desserte des bancs:

e lelongdesallées

e aucceur des divisions,

e surlesbelvéderes

e dansles lieux singuliers.

2/Fontaine
Un maillage plus dense de fontaines pourrait améliorer le confort des concessionnaires et
I'entretien des sépultures.

Mener une réflexion sur ce mobilier pour qu'il acquiert différentes fonctions et serve la
biodiversité. Plutot que de rejoindre les égouts, le surplus d’eau pourrait notamment
s'infiltrer dans le sol des divisions par une rigole savamment dessinée.

3/Collecte des déchets
Mettre en place un systéme de tri sélectif.

4/Rapport a la ville

e Créer une nouvelle entrée rue Ganneron pour favoriser la traversée du cimetiére et
son usage comme lieu de tranquilité et de fraicheur au sein d'un quartier dense.

e Créer une nouvelle connexion visuelle entre le cimetiére et la ville, dans la partie
surélevée de la rue Joseph-de-Maistre.

e Limiter la promiscuité entre les fenétres des logements riverains et le cimetiére, par
le renforcement d’un filtre végétal.

5/Nouveaux usages et aménités

e Améliorer la signalétique, I'accueil et la communication culturelle et patrimoniale.

¢ Repenser le systéme de collecte des déchets: intégrer ce mobilier et les objets liés a
I'entretien dans le paysage du cimetiére.

¢ Considérer sérieusement la géne occasionnée par la prise en charge des chats
errants.

¢ Renforcer le maillage de bancs selon nos cartes de repérage. Améliorer le confort et
I'accueil du public passe par une présence plus réguliére de bancs et de lieux d'assise et
de détente. Les interstices existants pourront servir a cet effet.

¢ Renforcer le maillage de fontaines selon nos cartes de repérage. Renforcer
la présence de I'eau pour un entretien plus aisé des sépultures et favoriser le
développement de la biodiversité.
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3.4. Eléments de gestion

Activite funéraire

Entre 2003 et 2011, 430 personnes ont été inhumées (cer-
cueils ou urnes) ou dispersées (en moyenne 5/an) dans le
cimetiére, en moyenne chaque année. (Rappel: 70 a 75 %
de l'activité funéraire annuelle parisienne se fait dans les
cimetiéres parisiens extramuros). Entre 2002 et 2010, 138
concessions funéraires ont été vendues en moyenne chaque
année. La tendance est a la diminution du volume de vente
des concessions perpétuelles au profit de durées temporaires
(volonté des familles). Cela s'insére dans l'idée d’une gestion
du cimetiére plus efficace, en privilégiant des concessions a
durée limitée.

Lorsqu’un cimetiére est réellement saturé, la reprise de conces-
sions est un levier d’action possible pour optimiser la gestion
des places disponibles. Il faut toutefois mettre en garde contre
des risques de destructions du patrimoine lorsque les reprises
sont nombreuses, d’autant plus que la réaffectation de monu-
ments est encore tres rare. Le nombre de reprises a connu un
pic important en 2006 : 348 reprises par rapport a une moyenne
de 90 entre 2003 et 2011.

La part du cinéraire dans l'activité du cimetiére est de 12 %,

contre 88 % de cercueils (cf. fiches de gestion prévisionnelle).

Ce taux est quasiment égal au 13 % que 'enquéte menée par

le Sifurep et I'Apur en 2010 avait fait ressortir'8. Le taux de

dispersion de cendres est tres faible. L'offre cinéraire se décline
actuellement de deux fagons:

* le mini-columbarium qui occupe la taille d’'une sépulture de
1x2m, offrant quatre emplacements pour I'inhumation d’'une
urne ainsi qu'une petite jardiniére

* unjardin du souvenir plut6t minéral, peu visible car mal placé
et peu signalé.

Compte tenu de la demande actuelle en matiére de cinéraire,

une nouvelle offre de qualité pourrait étre développée.

Comme évoqué précédemment, des interstices offrent des respi-
rations au coeur des divisions. Ils occupent la place de sépultures
pour servir d’'autres besoins et ainsi améliorer le fonctionne-
ment du cimetiére. Ce levier est trés intéressant a exploiter
pour améliorer la circulation, l'offre en mobilier, la place de la
végétation, etc.

18-77 cimetiéres avaient répondu a cette question pour la période 2003-2008.
Cf. Apur, Situation, enjeux urbains et d’'aménagements des cimetiéres du
Sifurep, décembre 2010.
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CHIFFRES CLES MONTMARTRE

Evolution des ventes de concessions funéraires 2002-2010
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Superficie du cimetiére et densité des concessions

Parisien de Montmartre | Moyenne des cimetiéres

Superficie (en ha) 11,3

Densité 32

Source : service des cimetiéres



Evolution du nombre des reprises 2003-2011

Part respective de répartition : urnes cinéraires, cercueils 2003-2011
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Entretien et services

O Batiments, zones de stockage et stationnement

Locaux du service des cimetiéres

Pour mener a bien sa mission, le Service des cimetieres dispose
de différents types de lieux. Il s'agit des locaux pour I'accueil du
public, le personnel du cimetiére, divers locaux liés au matériel
et enfin le stationnement des véhicules d’entretien et de sociétés
extérieures.

A droite de I'entrée, le batiment de la conservation sert a accueil-
lir le public et les bureaux de I'administration. Ce batiment est
extérieurement convenable mais son aménagement intérieur
parait sous-dimensionné, notamment pour l'accueil du public.
A titre d’exemple, I'isolement avec une famille endeuillée est
quasiment impossible.

A gauche de l'entrée, un batiment trés étroit tout contre la culée
du pont abrite les agents chargés du controle des entrées. Les
sanitaires du cimetiére et la base de vie des agents d’entretien
se trouvent dans la culée du pont.

A T'opposé du pont Caulaincourt se trouve la base vie des fos-
soyeurs d’environ 50 m2. Ce batiment est accolé a la culée du
pont sans grande qualité architecturale. Par sa configuration,
il manque manifestement d’éclairage naturel.

Les divers locaux liés au matériel sont soit couverts, soit a ciel
ouvert. Les lieux couverts sont respectivement dans les deux
culées du pont Caulaincourt et dans I'axe de I'avenue Berlioz,
contre la rue de la Barriére Blanche.

Des outils y sont entreposés.

Par ailleurs, I'exploitation d'un cimetiére nécessite de disposer
d’espaces a ciel ouvert dans lesquels des matériaux peuvent
étre stockés. Pour le moment, la concentration de ces espaces
de service se trouve sous la culée nord du pont et dans 'avenue
des Carrieres.
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Batiment de la conservation D’autre part, des sanitaires sont a la
disposition des visiteurs dans la culée sud du pont Caulaincourt.

De gauche a droite : local des gardiens et stockage, sanitaires dans la
culée du pont

Base vie des fossoyeurs



Stockage et stationnement

Le traitement des déchets végétaux issus de l'entretien public
est déja en place. De tres grandes bennes dont la dimension
et le positionnement sont voyants, stockent les feuillages en
attendant un ramassage périodique selon la saison.

Le stockage de sable a I'intersection des avenues du tunnel et
Samson altére 'identité du cimetiére dans la mesure ot ce croi-
sement est a mi-chemin entre des lieux singuliers trés fréquentés.

Enfin, le stationnement des véhicules d’entretien et de convois
dévalorisent la dimension mémorielle d'un secteur a forte valeur
patrimoniale.

o Végétation

La majeure partie de I'entretien du patrimoine arboré est direc-
tement gérée par le service de I'arbre (DEVE), cf. chapitre sur
la place du cimetiére dans la trame verte et bleue. A I'intérieur
du cimetiére, il gére aussi bien des arbres d’alignement que de
certains arbres isolés. A titre d’exemple, un renforcement de la
couverture végétale est mené par endroits par la plantation d'un
arbre de hautes tiges. Des espaces libres de toute occupation ont
été minutieusement choisis pour permettre la bonne mise a dis-
tance des concessions en prévision du développement racinaire.
Ladivision technique du Service central des cimetiéres a lares-
ponsabilité des autres strates végétales (herbacées, arbustives).
Il gére lavégétation située sur le domaine public via des marchés
publics attibués a des entreprises privées.

O Pose du monument funéraire

Parailleurs, la pose des monuments funéraires est entiérement
gérée par des entreprises extérieures aux services municipaux.
Les entreprises funéraires entrent dans le cimetiére avec un
camion chargé de la pierre tombale pouraccéderau plus pres de
la concession. Comme nous 'avons déja évoqué dans le chapitre
consacré a la nature des sols, la concession dispose d'un caveau
en béton et d’'une semelle de béton ou de pierre.

Lorsqu’elles ne passent pas par une commande a une entreprise
privée, les familles entretiennent elles-mémes les sépultures de
leurs proches, cf. chapitre sépulture.

Acteurs

Direction des Espaces Verts et de 'Environnement
(DEVE)
Service des cimetiéres :
- division technique du service central
- personnel du cimetiére : conservateur, agent d’'entretien,
fossoyeur, personnel de surveillance
Service de I'arbre

Autres intervenants

Entreprises funéraires

Entreprises privées via des marchés publics pour l'entretien
de la végétation

Vue d’ensemble sur la voUte de la culée nord du pont Caulaincourt

* o T T e §
+ * Y

Locaux de stockage techniques sous la culée du pont Caulaincourt
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=>» Préconisations « gestion »

Gestion de l'offre cimetiére
1/Mettre au point un outil cartographique de gestion des concessions pour permettre la
mise en place d’une stratégie sur I'ensemble du cimetiére a moyen et long terme.

2/Guider une stratégie des reprises de concessions dans le cimetiére. Le croisement du
cadastre administratif et du plan physique du cimetiére en lien avec les entités paysagéres
en sera le point de départ. A terme, un bilan sur les espaces disponibles servira d'appui au
plan de gestion.

3/Développer une nouvelle offre cinéraire adaptée aux enjeux du site.
4/Donner une plus grande lisibilité au jardin du souvenir.

5/Placer de nouvelles concessions en premiére ligne d’une avenue plantée si et
seulement siil y a un renouvellement des arbres d’alignement. Cela permettra de poser
un filtre anti racinaire continu entre plusieurs sépultures afin de mieux protéger les caveaux
et d'éviter de couper des racines d'arbres existants. (Coordination activité funéraire — SAB,
DEVE).

6/Planifier simultanément les secteurs d’activité funéraire et le renforcement de la
couverture végétale. L'encouragement des plantations en coeur de division pourra ainsi se
faire en harmonie avec le renouvellement des concessions.

7/Considérer I'emplacement des arbres existants pour la création de nouvelles
concessions. Préter attention aux racines des arbres et demander au concessionnaire de
mettre un filtre anti racinaire pour protéger son caveau.

8/Limiter tout débordement des concessions sur I'espace public. Au méme titre que les
paillasses, interdire dans certaines zones |'usage des semelles (comme c’est déja le cas au
Pére Lachaise, dans le secteur romantique).

Gestion du site
9/Maintenir les interstices comme lieux d’aménité signalant la place accordée a la
mémoire et au recueillement (cf. entités).

10/Diagnostiquer la bonne adéquation des espaces couverts du cimetiére et des
fonctions qu'ils accueillent, a I'occasion d’'une étude complémentaire a celle-ci. La base
de vie des cantonniers et autres employés du cimetiére pourra étre intégrée dans une
réorganisation générale de la culée du pont (cf. entité).

11/Reconsidérer le systéme de stockage des matériaux et les zones de stationnement
des véhicules d’entretien en anticipant leur impact visuel sur les lieux singuliers du
cimetiere et les fonds de perspective.

Information

12/Diffuser Un petit guide a 'usage des personnes souhaitant entretenir une sépulture
élaboré par le Ministére de la Culture et de la communication, le LRMH et les Appels
d’Orphée en juin 2011 (cf. annexe).
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4. Les entites paysageres
du cimetiere Montmartre

Les mémes éléments, présents dans 'ensemble du cimetiere,
composent cependant des paysages différents en raison de la
topographie, des tracés et de I'histoire du site qui conférent a
tel ou tel endroit un caractére particulier.

La classification de ces paysages par entité permet d’'apprécier le
role et I'importance de chaque élément par rapport aux autres,
de comprendre les variations et, de ce fait, d’édicter des préco-
nisations adaptées a chaque partie du cimetiére.

Ainsi le plan de gestion pourra s'appuyer sur cette analyse pour
faire comprendre a tous en quoi telle ou telle modification
apportée par une tombe nouvelle ou par des interventions sur
un sol ou des plantations renforce ou, au contraire, banalise le
paysage d’un lieu.

Cette approche par lieu, et non par fonction, devrait permettre
une vision partagée de l'avenir du cimetiére, basée sur ce qui
fonde son caractére et son identité.

Le paysage du cimetiére Montmartre a été classé en 7 entités
distinctes:

* les grandes étendues minérales,

* les grandes étendues arborées,

* le sous-bois,

* les promontoires,

* les pentes,

* les enclaves,

* 'entrée: séquence particuliere.

Pour chacune des entités, un principe d’évolution est proposé.
Intégré au plan de gestion, il permettra d'orienter l'ensemble des
choix qui se pose a tout moment, a 'occasion de la modification
d’'un monument funéraire, de la coupe ou de la plantation d'un
arbre ou d’'un arbuste, ou encore de la reprise d'une concession.
Chacun de ces moments pourra ainsi étre guidé et sera 'occa-
sion pour le gestionnaire, comme pour l'usager ou l'entreprise
funéraire, d’aller vers une plus grande cohérence du cimetiére,
de participer a la valorisation de ses paysages et a 'lamélioration
de sa lisibilité et de ses usages.

Ainsi dans les fiches suivantes, chaque entité est localisée, carac-
térisée et fait l'objet de préconisations de gestion et d'aména-
gement spécifiques.

Les caractéristiques propres a chaque entité sont énoncées,
illustrées par deux photographies et synthétisées par un plan
et une coupe schématiques. La coupe évoque la perception du
dénivelé, du couvert végétal et des volumes des sépultures, murs,
ouvrages et batiments. Le plan exprime les principes généraux
de compositions, les densités et la répartition des différents
éléments constituant du paysage de l'entité.

Les préconisations d’évolution sont énoncées et représentées

par une symbologie colorée sur le plan et la coupe en noir
et blanc.
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4.1. Les grandes étendues minérales

Les grandes étendues minérales sont autant de clairiéres
dans le cimetiére en opposition avec les espaces densément

plantés qui les entourent.

Caractéristiques

* un espace ouvert et lumineux, marqué par une forte présence du ciel en toute saison ;
* des cheminements larges et rectilignes, qui appuient un tracé régulier ;

+ une forte présence de la ville ;
+ un paysage minéral (sol et sépultures) ;
* une absence quasi totale de végétation.

Préconisations

+ Composition générale

La forte minéralité, la grande ouverture sur le ciel de ces espaces
et la proximité avec la ville sont des qualités a préserver et a
mieux exploiter.

* Sols

Un revétement de sol homogéne et adapté devra étre étudié au
ceeur des divisions (stabilisé par exemple) et sur les avenues
(chaussée et trottoirs).

* Sépultures

Le caractere ordinaire des sépultures participe a la grande sim-
plicité du lieu et a sa minéralité. Les sépultures plus grandes
ou plus ornementales seront réservées pour les lieux singuliers
(intersections, fond de perspectives, grand alignement du che-
min des Gardes, etc.).

Coupe

@ Evolutions morphologiques des sépultures
S P -
lYd Densification des strates végétales

axia

Mobilier nouveau

72

* Végétation

La présence renforcée de grands arbres au port majestueux,
tel quon peut les admirer le long de la division 8, permettra
de minimiser 'impact des batiments surplombant I'espace des
sépultures et de structurer ces grandes étendues.

La végétalisation continue du mur d’enceinte et de son pied
participeraala création d'une continuité écologique importante
a l'échelle du cimetiére et offrira un cadre frais aux grandes
entités minérales.

* Aménités
Le long du mur, des lieux de halte pourront étre aménagés,
profitant de la fraicheur apportée par la présence végétale.

Plan

I I Hypothéses de densification des sépultures
i= Développement de la strate herbacée
Densification des strates arbustives et arborées

Mobilier nouveau
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4.2. Les grandes étendues arborées

Les grandes étendues arborées couvrent prés du quart de
la superficie totale du cimetiére et constituent la premiére
image que l'on se fait du cimetiére.

Caractéristiques

* un espace plan, ordonné sur un tracé régulier, parcouru d’allées larges et rectilignes ;
+ laville est mise a distance, derriéere les écrans végétaux des grands alignements ;
* la hauteur et la densité des sépultures aux volumétries variées jouent un réle fondamental

dans la définition du paysage de ces espaces ;

* une présence végétale parcimonieuse, marquée principalement par les grands alignements
des avenues et une présence ponctuelle d’arbres isolés au caractére sculptural.

Préconisations

+ Composition générale

Préserver la régularité de l'espace, minéral, trés accessible et
ponctué de quelques éléments verticaux majestueux (arbres,
sépultures)

* Sols

Le sol de ces espaces, d'une grande planéité, doit conserver la
clarté de ses circulations parfaitement réguliéeres. L'uniformité
de son revétement et la continuité des parcours devront étre
renforcées.

* Sépultures

La diversité volumétrique des sépultures est un des grands
atouts de cette entité. Elle est a préserver et a retrouver dans
les quelques secteurs qui se sont récemment transformés en
nappes uniformes et basses.
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* Végétation
Préserver la présence d’arbres majestueux et sculpturaux qui
devra, par endroits, étre complétée (divisions 26, 29 et 32
notamment). Un maillage végétal devra étre installé en créant
des ilots de végétation et en renforcant la végétation au sol,
notamment.

* Aménités

Des espaces de repos et de recueillement devront étre aménagés
en marge des cheminements principaux et la présence des bancs
au sein des divisions devra étre renforcée.

Plan
I I Hypothéses de densification des sépultures
-i Développement de la strate herbacée

Densification des strates arbustives et arborées
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4.3. Le sous-bois

Le sous-bois est au cceur du cimetiére, au sens propre
comme au figuré. Située sur la partie basse, il est a la fois
mis a distance de la ville et offert a la vue des belvédéres
urbains qui 'entourent.

Caractéristiques

* une espace couvert, frais, ombragé ;

+ aucune perception vers la ville (écran végétal)

* des cheminements irréguliers entre les sépultures ;
* des sépultures de volumétrie variées ;

+ une forte présence du végétal couvrant I'ensemble des strates.

Préconisations

* Composition générale
Conforter I'atmosphére de sous-bois par un couvert végétal
dense et régulier

* Sols

Travailler au maintien d’'un sol riche et vivant (ramassage des
feuilles modéré par exemple). Maintenir un réseau de chemi-
nements au tracé souple et sinueux au travers des sépultures.
Engazonner les trottoirs des avenues.

* Sépultures

La présence de plantes d'accompagnement (herbacées ou arbus-
tives) devra étre encouragée.

Coupe
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* Végétation

Favoriser le développement de groupes d’arbres de haute tige
associés a des plantations d’arbres et d’arbustes de petite et
moyenne hauteur aux ports plus légers. Etablir une palette végé-
tale adaptée au développement de la faune locale.

* Aménités
Profiter des interstices et des espaces dégagés par la présence
d’'un groupe d’arbres pour ménager des lieux de halte.

Plan
I I Hypothéses de densification des sépultures
-i Développement de la strate herbacée

Densification des strates arbustives et arborées
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Continuités des circulations a créer ou renforcer
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4.4, Les promontoires

Les promontoires sont héritage direct des carriéres de
gypse de Montmartre. Condition sine qua non de la recon-
version du site, ces ouvrages offrent aujourd’hui une iden-
tité unique et de nombreux points de vue.

Caractéristiques

* une situation de surplomb et des points de vue remarquables sur le paysage du cimetiere et

vers laville ;

* un vocabulaire riche d’'ouvrages, murs, terrasses, tertres, escaliers, gardes corps, etc. ;

* des cheminements étroits, relativement continus, et de trop rares espaces dégagés ;

+ des sépultures de volumétrie variée et un ordonnancement souple s'adaptant au relief ;

* une présence végétale modérée, constituée essentiellement de la strate arbustive (haies,
grimpants) et de la strate herbacée (fleurissement des sépultures).

Q

D\

Préconisations

+ Composition générale
Mettre en valeur les points de vue et leur accessibilité.

* Sols

Ménager des circulations confortables le long des promenades
en belvédeére par la pose de dalles de pierre a 'exemple de ce qui
est fait a I'extrémité de 'avenue de Montebello.

* Sépultures

Prévoir de ne pas renouveler les concessions qui aujourd’hui
bloquent la circulation ou réduisent 'acces a ces lieux.

Coupe
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* Végétation
La présence de plantes d'accompagnement (herbacées ou arbus-
tives) devra étre encouragée.

* Aménités

Prévoir de ménager des espaces de contemplation vastes et
dégagés en planifiant le renouvellement des concessions, un
traitement de sol adapté et 'équipement en mobilier de repos.

Plan
I I Hypothéses de densification des sépultures
- Développement de la strate herbacée
{7} Densification des strates arbustives et arborées
I Mobilier nouveau
Sols minéraux a valoriser

Continuités des circulations a créer ou renforcer
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4.5. Les pentes

Les pentes sont des espaces fragiles qui reposent sur un
sol trés contraint, un grand patrimoine de petits ouvrages
parfois invisibles et la volumétrie de la végétation et des

Caractéristiques

* unsol en pente ouen petites terrasses ;

* des perspectives peu profondes sur le cimetiére et son environnement direct ;
* un étagement des sépultures dans une organisation irréguliere s'adaptant au relief et a la

géomeétrie des divisions ;

* une végétation clairsemée, quelques arbres isolés, une strate arbustive essentiellement liés

aux sépultures.

%

N

Préconisations

+ Composition générale
Maintenir la lecture de 'étagement des sépultures et de la végé-
tation le long des pentes

* Sols

Etudier la mise en ceuvre d'un revétement de sol unique pour
l'ensemble des cheminements en pente (stable, souple, antidé-
rapant...). Engazonner les trottoirs des avenues.

* Sépultures

Maintenir la diversité des sépultures en favorisant 'implantation
de stéles et de sépultures de hauteur moyenne en particulier.

Coupe
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* Végétation

Favoriser le développement de la végétation arbustive (arbustes
compagnons et plantation sur 'espace public). Renforcer la
présence de grands arbres pour leur qualité de repére spatial et
de filtre avec le cadre bati lorsque celui-ci est fortement présent.

* Aménités

Aménager des espaces de halte, de receuillement et de contem-
plation par I'implantation de bancs a proximité des allées prin-
cipales et des massifs plantés.

Plan
I I Hypothéses de densification des sépultures

EEEEE .
By Développement de la strate herbacée
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Densification des strates arbustives et arborées
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sépultures qui cadrent les vues et qualifient les ambiances.

Elles parlent a la fois de lhistoire et du rapport du cime-

tiére a la ville.
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4.6. L'entrée

L'entrée est un lieu d’accueil, d’'information, de rassem-
blement et de distribution. Fortement marquée par la
présence du pont Caulaincourt, c’est également sous cet
axe que se regroupe l'ensemble des services du cimetiére.

Caractéristiques

* le lieu de passage obligé, des informations et des services ;

* singularité du rond-point et du pont de la rue Caulaincourt ;
* trés forte minéralisation du sol et absence quasi totale de végétation ;
* sépultures confinées sous le pont, couvertes de poussiere.

Préconisations

+ Composition générale

L'organisation des différents services et locaux de gestion du cime-
tiére devra faire l'objet d'un projet global et cohérent. La voiite
du pont Caulaincourt, pourra étre pleinement utilisée comme
lieu de stockage par les services. Toutefois, sa position en fond de
perspective de I'avenue Hector Berlioz, sera traitée avec attention.
L'acces a la rampe Caulaincourt se fera en amont par des che-
minements entre les sépultures.

* Sols

Lesol ‘déshydraté’ sous le pont sérode fortement (rigoles d'orage
et forte poussiére), un revétement minéral plus adapté devra
étre étudié.

* Sépultures

L’absence de pluie sous le pont a favorisé la préservation des
sépultures et des ouvrages en fer forgé, ce qui en fait un lieu idéal
pour la conservation et I'exposition du patrimoine funéraire.

Coupe
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* Végétation

Cette entité n'a pas vocation a étre trés végétalisée, les espaces
existants doivent étre préservés et leur intérét écologique déve-
loppé (rond-point, jardiniére de l'entrée, talus du mur de la
rampe Caulaincourt et le double alignement de 'avenue Dubuis-
son).

* Aménités

Les potelets qui bordent 'avenue Principale donnent une image
éminemment routiere de l'entrée.

Le stationnement au sein du cimetiére devrait pouvoir se gérer
de maniere plus respectueuse du cadre et de la vocation de
l'espace.

Plan
I I Hypothéses de densification des sépultures
ii: Développement de la strate herbacée
Densification des strates arbustives et arborées
I Mobilier nouveau
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4.7. Les enclaves

Ces deux petits espaces trés contenus, adossés contre un
mur les surplombant, sont héritage direct des deux der-
niéres carriéres du site. Elles se développent cependant a
la marge du cimetiére.

Caractéristiques

* petites surfaces ;

* isolées, déconnectées ;

* espaces surplombés par un mur concave ;
* anciennes carrieres tres caractéristiques ;

« forte tendance des sépultures a shomogénéiser en nappe basse.

%

%

Préconisations

+ Composition générale
Etre attentif a ne pas laisser se développer I'appauvrissement
général que 'on constate sur ces deux enclaves (division 5 et 17).

* Sols
Un travail sur les cheminements devra étre mené, pour faciliter
l'accés au cceur de ces enclaves depuis les avenues.

* Sépultures
Préserver ou redévelopper la diversité des sépultures en favo-
risant I'implantation de sépultures d’échelle moyenne et haute
notamment.

Coupe
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* Végétation
Agiren faveur d’'une plus forte présence végétale par le dévelop-
pement de la strate arbustive et de petits arbres en particulier.

* Aménités

Aménager quelques assises confortables en périphérie des
enclaves, en les adossant aux murs ou en les associant a des
espaces plantés.

Plan
I I Hypothéses de densification des sépultures
-i Développement de la strate herbacée

Densification des strates arbustives et arborées
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Sigles

Apur : Atelier parisien d’'urbanisme

DEVE : Direction des espaces verts et de 'environnement

DRAC : Direction régionale des affaires culturelles

DRIEE : Direction régionale et interdépartementale de
l'environnement et de I'énergie

CAUE : Conseil d’architecture, de 'urbanisme et de
I'environnement

LRMH : Laboratoire de recherche des monuments
historiques
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2. Atelier participatif du 7 février 2013

Déroulé de la matinée sur les évolutions
patrimoniales du cimetiere Montmartre

Horaire : 8h30 4 13h00
Lieu : 17, bd Morland, 75004 Paris, salle 15 109

Objectif : Dresser un état des lieux et identifier les interven-
tions nécessaires a la valorisation du cimetiére Montmartre.
Cet atelier de travail et d'échanges fera I'objet d’'une restitution.

Publicvisé : personnes qui élaborent avec nous la politique de
valorisation du cimetiére du point de vue technique, services
d’aménagement spécialisés sur le cimetiére, gestionnaire du
site, etc.

Programme et déroulé de la matinée
(provisoire)

8h30 Accueil des participants
Accueil café

8h45 : Ouverture par Pascal Hervé Daniel et Guénola
Groud, DEVE, service des cimetiéres
Rappel des objectifs de I'étude.

9h00 : Portrait du cimetiére : connaissance quon a du
cimetiére et des enjeux qui s’y attachent

Antoinette Le Normand-Romain, Pourquoi le cimetiére Mont-
martre? (10 min)

Sylvaine Detchemendy, Montmartre ou lanti-Pére Lachaise
(10 min)

Julien Gréverend, Emmanuelle Roux et Yann-Fanch Vauléon,
Les composantes du cimetiére et son histoire (10 min)

9h30 : débat

9h50 : Ouvrages, sols, aménités et sépultures. Etat de la
gestion espace public / espace privé. Vers quoi on tend ?
Philippe Andreu, Service des cimetiéres, (5 min)

Sophie de Vergie ou Denis Landais, Service des cimetiéres, chef
de la division technique, (5 min)

Michaél Mandes, Service des cimetiéres, agent de maitrise
(5 min)

Guénola Groud, Service des cimetiéres, La préservation du patri-
moine funéraire : proposition de méthode (10 min)

10h15 : débat

10h35 : Place du végétal dans le cimetiére : Etat de la ges-
tion espace public / espace privé. Vers quoi on tend ?
Pascale Cartier-Martin, Service central de 'arbre et des bois
(SAB), Le patrimoine arboré (5 min)

Alain Dumas, Entretien de la végétation du cimetiére
(10 min)

Claude Frison, chef de la division patrimoine naturel, Synthése
d’une étude de la biodiversité du cimetiére Montmartre (10 min)
Philippe Clergeau, MNHN, Une approche globale (5 min)

11h05 : débat
11h25 a 12h00 : PAUSE

12h00 : Quelles sont les actions et les outils pour valoriser
le cimetiére ?
Roland Peltekian, DRIEE, et Jean-Christophe Simon, Direction
générale des patrimoines, Introduction sur le cadre réglemen-
taire (10 min)

12h10 : débat et retours d’expériences

Chacun des participants prend la parole tour a tour sur la base
d’une liste de questions

Les témoignages et les retours d’expérience de chacun viendront
enrichir le débat

13h Cloture de la matinée
Questions en débat

Comment mettre en place des outils de gestion croisant le
patrimoine végétal, celui des sépultures et des ouvrages du
cimetiére ?

Comment maintenir le patrimoine arboré du cimetiére sans
maitriser intégralement le foncier ?

Quel est le role du végétal dans ce cimetiere ? En quoi participe-
t-il a son identité ? Comment imagine-t-on l'avenir ?

Etat des lieux des actions entreprises. S'il ya une logique, quelle
est-elle ?
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Liste des participants

Direction des Espaces Verts
et de I'Environnement

Service des cimetiéres

Pascal-Hervé DANIEL, Chef du service

Guénola GROUD, Conservatrice du Patrimoine

Philippe ANDREU, Conservateur des cimetieres Montmartre - Batignolles - St Vincent - Le Calvaire
Sophie de VERGIE BORDIER, Chef de la Division technique

Alain DUMAS, Agent de maitrise

Michaél MENDES, Division technique - Agent d’exploitation

Agence de |'écologie urbaine

Claude FRISON, Chef de la division patrimoine naturel
Philippe JACOB, Chef de l'observatoire parisien de la biodiversité

Service de I'arbre et des bois

Christophe DALLOZ, Chef du Service
Pascale CARTIER-MARTIN, Responsable de programmation et gestion durable
Pascal PICHON, ASE horticole division nord

Direction de la Voirie
et des Déplacements

Section SPV, Section de la Seine et des ouvrages d'art

Jean CHARRIER

Direction de I'Urbanisme

Sous-Direction des Etudes et des Réglements d’urbanisme

Cédissia de CHASTENET, Référente Développement Durable

Direction Régionale et
Interdépartementale de
I'Environnement et de I'Energie

Service Nature Paysage et Ressources

Roland PELTEKIAN, Inspecteur des sites de Paris, Chef du Pole Paysages et Sites

Ministére de la Culture
et de la communication

Direction Régionale des Affaires Culturelles, service territorial de I'architecture et du patrimoine (STAP)
Bénédicte LORENZETTO, ABF des 7¢, 14¢ et 18¢ arrondissements
Direction générale des Patrimoines

Jean-Christophe SIMON, Inspecteur général des monuments historiques a I'inspection des patrimoines

Muséum national d'Histoire
naturelle

Philippe CLERGEAU, Professeur MNHN, Département écologie et gestion de la Biodiversité - UMR CERSP

Sciences Politiques

Sylvaine DETCHEMENDY, Auteur d'un mémoire de maitrise sur I'histoire du cimetiere Montmartre (1994)

Institut National d’Histoire de I'Art

Antoinette Le NORMAND ROMAIN, Conservatrice générale du patrimoine, directrice générale de I'INHA,
spécialiste de la sculpture du XIXe siécle

Atelier parisien d’urbanisme

Christiane BLANCOT, Directrice d'études
Frédéric BERTRAND, Architecte - urbaniste
Julien GREVEREND, Architecte ADE
Emmanuelle ROUX, Architecte - urbaniste
Yann-Fanch VAULEON, Paysagiste DPLG
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3. Fiche du contexte général du Cimetiere Montmartre

SI%eM  Cimetiere Montmartre, Paris o :
évolutions patrimoniales : : Cimetiére
75018 Montmartre

Contexte général

SUPERFICIE
Totale du cimetiere (ha) 1,25
Territoire communal (ha) 8 698,47

Part de la superficie communale

occupée par le cimetiere en % 0,00

DATES: Creation: 1825 Extension(s):

TRANSPORTS EN COMMUN - ACCESSIBILITE
Aire de desserte de 600m

RER/
Transilien
Métro/ .
Tram Métro 2,13
Bus 30,54,74,80,95
Sources : APUR - IGN 0 1100 Métres
L —
ACCES
Gardiens Entrées
Principale Secondaire Service Exceptionnelle Condamnée
20 av Rachel 17 - 19 rue Joseph-de-Maistre
HORAIRES
Ouvertures Fermetures
Samedi  Dimanche Samedi Dimanche

ETE |08H00 | 08H30 | 09HOO | 18H00 | 18HO0 | 18HO0

HIVER |08HO00 | 08H30 | 09HO00 | 17H30 | 17H30 | 17H30

Exceptionnel
HIVER

GESTIONNAIRES

Services municipaux intervenants dans la gestion

® Oui O Non NSP Détails

Espaces verts/
Environnement

Etat civil

Voirie

Affaires générales

Délégation de service public

Sources: APUR - InterAtlas 0 100 200 Métres

Autre (préciser)




4. Ministere de la Culture et de la communication

Circulaire du 31 mai 2000

Bulletin Officiel 119

MINISTERE DE LA CULTURE ET DE LA COMMUNICATION

Bulletin officiel

TEXTES EMIS EN MAI ET JUIN 2000
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DIRECTION DE ARCHITECTURE ET
DU PATRIMOINE

Circulaire n® 2000/022 du 31 mai 2000 relative a
la protection des tombes et cimetiéres au titre
des monuments historiques et gestion des
tombes et cimetiéres protégés

La ministre de la culture et de la communication
a
Messieurs les préfets de région (Directions régionales

des affaires culturelles)
Messieurs les préfets de département (Services

départementaux de I’architecture et du patrimoine)

Plusieurs services régionaux ou départementaux ont
récemment appelé mon attention sur les difficultés
rencontrées pour protéger des tombes et des cimetiéres
en application de la loi du 31 décembre 1913 sur les
monuments historiques et pour assurer la conservation
des tombes et des cimetiéres protégés. Ces difficultés
ne sont pas nouvelles et suscitent depuis plusieurs
années des interrogations de votre part sur vos
capacités d’intervention dans ce domaine,

De plus, les tempétes de la fin de ’année 1999 n’ont
pas épargné les cimetiéres. Beaucoup ont €té touchés
par les intempeéries et leur remise en état, pour ce qui
concerne les parties protégées, doit étre effectuée avec
votre appui et sous votre surveillance.

Plus de 400 cimetiéres ou parties de cimetiéres sont
en effet aujourd’hui protégés au titre des monuments
historiques. Il me parait done opportun de clarifier les
procédures de protection des tombes et des cimetiéres
et leurs conséquences juridiques, et de dégager des
orientations opérationnelles pour assurer la
conservation des parties protégées en liaison avec les
communes et les ayants-droit.

Le rocédures de protection et leurs

conséquences juridiques :

Les tombes sont composées de trois éléments
constitutifs distincts :

- Le fonds, immeuble par nature, est propriété de la
commune qui peut le concéder.

- Le caveau et le monument funéraire, également
immeubles par nature, sont des constructions
incorporées au fonds par le concessionnaire et qui lui
appartiennent. Le concessionnaire bénéficie d’un droit
d’occupation du domaine public, qui est incessible a
titre onéreux et n’a pas le caractére précaire et
révocable attaché généralement aux occupations du
domaine public. La commune ne peut donc résilier ce
contrat de concession. Cependant, conformément 4
I’article L 361.17 du Code des Comimunes, une
concession perpétuelle dont 1’état d’abandon est
constaté par le maire, aprés une période de trente ans,
peut étre reprise par la commune si cet état n’a pas
cess€ dans un délai de trois ans a dater du constat.

La procédure de reprise prévue par les articles
R 361.22 4R 361.31 du Code des Communes ne peut
étre engagée que dix ans aprés la derniére inhumation
faite dans le terrain concédé. Par ailleurs, pour les
autres concessions temporaires, trentenaires ou
cinquantenaires, le terrain concédé fait retour 4 la
commune dans un délai de deux ans a dater de
I’échéance si le paiement de la redevance n’a pas été
renouvelé (article L 361.15 Code des Communes).
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- Les signes et emblémes funéraires, (statues, pierres
tombales, stéles funéraires), immeubles par destination,
appartiennent aux concessionnaires. En cas de reprise
de concession par la commune, le maire peut faire
enlever ces emblémes, de méme que les vestiges du
monument funéraire abandonné (article R 361.29 Code
des Communes). Le Conseil d’Etat a estimé que
ceux-ci rentrent alors dans le domaine privé de la
commune. En conséquence, elle peut en disposer
librement et notamment les vendre sous réserve du
respect dil aux morts qui interdit toute aliénation de
restes de monuments ou emblémes permettant
I'identification des personnes ou de la sépulture et toute
utilisation contraire a ce principe.

Ces trois éléments constituant la tombe peuvent, s’ils
présentent un intérét historique ou artistique, étre
protégés au titre des monuments historiques suivant
les procédures habituelles définies dans la loi du 31
décembre 1913 et ses décrets d’application :

- Les fonds, les caveaux et monuments funéraires
relévent de la procédure régionale de protection des
immeubles, conduite par le Préfet de région, le dossier
étant soumis & 1’avis de la commission régionale du
patrimoine et des sites.

- Les signes et emblémes funéraires relévent de la
procédure départementale de protection des objets
mobiliers et immeubles par destination, conduite par le
Préfet de département, le dossier étant soumis 4 ’avis
de la commission départementale des objets mobiliers.

Il est évidemment souhaitable que, lors de I"instruction
de nouvelles protections, les deux procédures soient
coordonnées et, dans la mesure du possible, menées
parallélement.

8i I’on excepte les tombes antiques, dont la
problématique ne reléve pas de la présente circulaire,
les tombes et cimetiéres protégés peuvent étre
distingués en trois catégories :

- les tombes simples et isolées ne comportant pas de
construction: ce cas est trés rare. La protection a été
entreprise en raison de la seule personnalité du défunt
et le qualificatif de lieu de mémoire peut alors étre
utilisé, comme par exemple pour la tombe de
Chateaubriand sur I’flot du Grand Bé a Saint-Malo,
classée en 1954,

- les cimetiéres militaires. La protection vise alors la
préservation d’un aménagement d’ensemble
remarquable lié aux souvenirs des deux guerres
mondiales. Ces cas sont également rares, on peut citer
le cimetiére militaire allemand de Veslud (Aisne), créé
en 1917, inscrit & 'inventaire supplémentaire des
monuments historiques en 1999.

- les tombes, groupes de tombes, parties de cimetiéres

ou cimetiéres entiers protégés en raison de I'intérét
historique ou artistique des ouvrages funéraires
sculptés.

C’est le cas le plus général et qui pose les plus grandes
difficultés. En effet, la protection porte alors sur le
sol, propriété communale mais aussi sur les monuments
funéraires dont les ayants-droit sont trés nombreux si
cette protection est étendue. Une partie importante
d’entre eux sont difficiles  identifier et restent méme
souvent inconnus car la transmission 4 titre gratuit de
la concession pour les descendants ou successeurs
ne nécessite pas obligatoirement un acte notarial. Dés
lors se pose la question de 1’opposabilité a ces ayants
droit de la mesure de protection.

Le Conseil d’Etat a estimé de fagon constante que les
mesures de protection d’immeubles au titre des
monuments historiques, classement ou inscription, ne
sont pas des décisions individuelles. Comme elles n’ont
pas non plus le caractére d’actes réglementaires, on
en déduit qu’elles sont des actes particuliers,
appartenant 4 la méme catégorie que les mesures de
protection de sites ou les déclarations d’utilité publique.

Or le Conseil d’Etat a rejeté plusieurs recours contre
des décrets de classement de sites ou d’autres actes
particuliers, alors que seule la formalité de publication
au journal officiel avait été effectuée, mais pas la
notification. 11 en résulte que, si une mesure
d’inscription a I’inventaire supplémentaire est
envisagée pour une partie étendue de cimetiére ou
sur le cimetiére dans sa totalité et alors que cette
mesure ne nécessite ni consultation préalable, ni accord
des propriétaires, on peut considérer que la formalité
de publication au journal officiel suffit 4 rendre 1’ arrété
opposable aux ayants-droit.

Je recommande dans ce cas de rédiger ainsi I'article
3 de "arrété d’inscription qui sera soumis & la signature
du préfet de région : -

«Le présent arrété sera notifié au préfet du
département et au maire de la commune qui procédera
a son affichage & la mairie. Le préfet, le maire et les
ayants droit intéressés seront responsables, chacun
en ce qui le concerne, de son exécution.» L'affichage
en mairie se substituera ainsi a la notification aux
ayants droit et complétera la publication au journal
officiel.

Bien entendu, si la protection ne porte que sur une
tombe ou un petit groupe de tombes, les deux formalités
de publication au journal officiel et de notification aux
ayants-droit restent indispensables.

S’il s’agit d'une mesure de classement, I’accord de la
commune et des ayants droit est nécessaire. Dans ce
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domaine, le classement par décret n’est en effet pas
approprié. Lorsque le classement envisage est étendu,
il conviendra donc d’obtenir 1’accord de la municipalité
pour le classement du sol et de limiter le classement
des monuments funéraires 4 ceux qui sont les plus
remarquables et dont les ayants droit pourront étre
identifiés et contactés pour donner leur accord, L’arrété
de classement sera publié au journal officiel et notifié
au maire et aux ayants droit.

2) La gestion des tombes et cimetiéres protégés :

En matiére de constructions funéraires, le droit commun
reconnait aux concessionnaires une liberté trés grande :

- d’une part, les travaux n’entrent pas dans le champ
du Code de I’'urbanisme et ne sont donc soumis ni au
permis de construire, ni au permis de démolir,

- d’autre part, la jurisprudence du Conseil d’Etat
consideére comme excédant les pouvoirs de police du
maire un arrété comportant des dispositions limitant la
hauteur des dalles, des encadrements et monuments
funéraires et soumettant 4 autorisation préalable tout
projet de construction de tombe ou de cavean & des
fins esthétiques. Le maire peut seulement prescrire
que les terrains seront entretenus par les
concessionnaires en bon état de propreté et de solidits,
En cas de méconnaissance de ces prescriptions, il est
tenu d’en dresser un procés-verbal mais il ne peut en
revanche, sauf urgence ou péril imminent, procéder
d’office & I’exécution des mesures nécessaires.

La loi du 31 décembre 1913 sur les monuments
historigues est dérogatoire au droit commun : les
travaux sur les monuments funéraires protégés sont
ainsi soumis soit au régime de la déclaration préalable
de 1’article 2 de la loi si le monument est inscrit, soit
au régime de |’autorisation de ’article 9 de la loisi le
monument est classé.

Par ailleurs lorsque les travaux sont envisagés sur des
tombes ou un cimetiére situés aux abords d’un édifice
protégé, que cet édifice se situe & 'extérieur du
cimetiére ou qu’il s’agisse d’un monument funéraire
4 ’intérieur de celui-ci, ces travaux sont soumis au
régime de I'autorisation préfectorale, aprés avis simple
de I'architecte des batiments de France, prévue 4
I’article 13 ter de la loi.

Lorsque des cimetiéres ou parties de cimetiéres sont
protégés ou situés aux abords de monuments historiques,
les dispositions de la loi de 1913 peuvent donc permettre
aux services de |’Etat (directions régionales des affaires
culturelles ou services départerentaux de I’ architecture
et du patrimoine) d’apporter leur appui aux communes
pour la mise en ceuvre de régles qui ne peuvent étre
imposées dans le droit commun. En effet les maires
sont en général démunis pour résister aux projets de

construction parfois fantaisistes des ayants-droit, alors
qu’ils souhaiteraient pouvoir exercer un encadrement

L’intérét pour I’Etat de la protection patrimoniale
semble donc pouvoir rejoindre dans bien des cas
I’intérét pour la commune d’un contréle accru sur les
travaux funéraires. Dans ces conditions, le moyen le
plus approprié d une collaboration & privilégier est la
conclusion de conventions de gestion Etat-commune.

Sile cimetiére ou une partie étendue de cimetiére sont
protégés, la convention sera conclue entre le Préfet
de région et le maire et comprendra :

- les dispositions du plan d’aménagement d’ensemble
du cimetiére.

- les prescriptions architecturales et paysagéres a
respecter par les ayants droit, celles-ci étant reprises
par le maire dans le réglement intérieur du cimetiére.

- ’engagement par la commune de poursuivre un
programme de restauration des monuments funéraires
lui appartenant, et ’engagement corrélatif de 1’Etat
de participer financiérement a la réalisation de ce
programme.

- ’engagement par la commune d’informer
périodiquement la direction régionale des affaires
culturelles de son programme de reprise de concessions
et 'engagement corrélatif par la direction régionale
des affaires culturelles d'indiquer 4 la commune, au
vu de ce programme, les tombes de moindre intérét
qu’elle pourra en conséquence concéder de nouveau
aprés enlévement du matériel funéraire ainsi que celles,
les plus intéressantes, dont le monument et les
emblémes funéraires devront rester en place et le cas
échéant, faire partie du programme de restauration.

- I’engagement par la commune , dans les limites
déterminées en fonction des moyens qu’elle peut
consacrer et de 1’étendue de la protection, d’entretenir
4 ses frais les monuments funéraires abandonnés ,
construits sur des concessions non encore reprises.

Sile cimetiére ou une partie du cimetiére sont soumis
au régime des abords, la convention sera conclue entre
le préfet du département et le maire et ne comprendra
alors que les dispositions du plan d’aménagement
d’ensemble du cimetiére et les prescriptions
architecturales et paysagéres a respecter par les ayants
droit et & intégrer par le maire dans le réglement
intérieur du cimetiére.

Les autorisations de 1’Etat prévues par la loi de 1913
seront données conformément aux dispositions de ces
conventions.

La présente circulaire abroge la circulaire du 21 juillet
1976 sur la protection esthétique des cimetiéres.
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Je ne verrai que des avantages a ce que vous la
diffusiez aux maires des communes dont le cimetiére
est protégé ou soumis au régime des abords. Je la
communique par ailleurs au ministre de I'intérieur.

Je vous prie de m’indiquer les difficultés que vous
pourriez rencontrer dans son application.

Pour la ministre et par délégation :
Le directeur de I"architecture et du patritnoine
Frangois Barré

Décision du 14 juin 2000 portant nomination du
commissaire du Gouvernement auprés de
I’association «Patrimoine photographique»
La ministre de la culture et de la communication,

Vu le décret n® 97-713 du 11 juin 1997 relatif aux
attributions du ministre de la culture et de la
communication, porte-parole du Gouvernement,
modifié par le décret n® 98-249 du 2 avril 1998 ;

Vu les statuts de 1’association «Patrimoine
photographique» et notamment ses articles 5 et 15 ;
Sur proposition du directeur de 1’architecture du
patrimoine,

Décide :

Art. 1¢, - M. Michel Ricard, chef du service des
enseignements, des ressources des publics et des
réseaux, est nommé commissaire du Gouvernement
de I’association «Patrimoine photographique» pour une
durée de cinq ans, en remplacement de M. Michel
Rebut-Sarda, appelé 4 d’autre fonctions.

Art. 2. - Le directeur de ’architecture et du patrimoine
est chargé de 1’exécution de la présente décision qui
sera publié au Bulletin officiel du ministére de la culture
et de la communication.

La ministre de la culture et de la communication
Catherine Tasca

Décision du 14 juin 2000 portant nomination du
commissaire du Gouvernement auprés de
«l’association des amis de Jacques-Henri Lartigue»
La ministre de la culture et de la communication,

Vu le déeret n® 97-713 du 11 juin 1997 relatif aux
attributions du ministre de la culture et de la

communication, porte-parole du Gouvernement,
modifié par le décret n°® 98-249 du 2 avril 1998 ;

Vau les statuts de 1’association des amis de Jacques-
Henri Lartigue et notamment ses articles 5 et 16 ;
Sur proposition du directeur de 1’architecture du
patrimoine,

Décide :

Art. 1¢, - M. Michel Ricard, chef du service des
enseignements, des ressources des publics et des
réseaux, est nommé commissaire du Gouvernement
de «I’association des amis de Jacques-Henri Lartigue»
pour une durée de cing ans, en remplacement de M.
Michel Rebut-Sarda, appelé 4 d’autre fonctions.

Art. 2. - Le directeur de I’architecture et du patrimoine
est chargé de ’exécution de la présente décision qui
sera publi¢ au Bulletin officiel du ministére de la culture
et de la communication.

La ministre de la culture et de la communication
Catherine Tasca

Circulaire n® 2000/026 du 27 juin 2000 relative
aux conditions dans lesquelles les architectes des
batiments de France peuvent étre autorisés a
effectuer, au titre du cumul, des missions de
conception et de maitrise d’ceuvre libérale

La ministre de la culture et de la communication

a

- Mesdames et messieurs les préfets de région et de
départements

- Mesdames et messieurs les chefs des services
départementaux de I’architecture et du patrimoine

- Mesdames et messieurs les architectes des batiments
de France

- Mesdames et messieurs les directeurs régionaux des
affaires culturelles

Comme tous les fonctionnaires et agents de I’Etat, les
architectes des batiments de France ont 1’obligation
de consacrer [’intégralité de leur activité
professionnelle, de maniére permanente et exclusive,
aux fonctions inhérentes 4 I’administration dans laquelle
ils servent.

Leurs missions statutaires, définies & Particle 2 du
décret n® 84-145 du 27 février 1984, sont les suivantes :
«Les architectes des batiments de France veillent 4
I’application des législations sur ’architecture,
I’urbanisme, les sites, les monuments historiques et
leurs abords. Les intéressés apportent leur concours
aux architectes en chef des monuments historiques
dans la surveillance de 1’état des immeubles classés
ou inscrits sur I'inventaire supplémentaire, situés dans
leur circonscription. I1s déterminent et dirigent, aprés
accord des propriétaires et des affectataires, les
travaux d’entretien et de réparations ordinaires a
exécuter sur les immeubles classés parmi les
monuments historiques lorsque la maitrise d’ouvrage
est assurée par les services relevant du ministére
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5. Plans historiques

Carte des terrains a acquérir par Godde et Degand, 1814
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Plan du cadastre, 1900
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6. Itinéraire découverte : personnalités et tombes remarquables

Document Mairie de Paris

Certains des atouts du cimetiére Montmartre sont compilés
dans un guide édité par la Mairie de Paris et gracieusement mis
a la disposition du public dans les années quatre-vingt dix. Ce

guide répertorie 33 personnalités et tombes remarquables du

cimetiére ety associe un petit descriptif illustré. Depuis, ce plan
a été mis a jour et cette quantité passe a 67.

MAIRIE DE PARIS

PLAN DU CIMETIERE Sépultures parmi les plus demandées

DE MONTMARTRE

(1825) 10,48 ha

@z

Par e e Qe Ferrirmble des
st ferme.

O

(MESS

n Podnt d'sccusil et dinformation

HORAIRES D'OUVERTURE DU CIMETIERE :

Du & novembre au 15 mars

du lundi au vendredi : 8 h 4 47 h 30

samedi : 8 h 304 17 h 30

dimanche et jours s ;5 h 847 0 30

Du 16 mars au § novembre
du lundi au vendredi : 8h 3B b
samedi : Bh3pdBh

dimanche et jours fériés : ghood 18 h

Le public n'est plus admis dans le site
un quart d'heure avant la fermeture.

Les bureaux de la conservation

sont ouverts du lundi au vendredi,
deBhjodizhzoetdesghdayh

RUE CAULAINCOURT
PORTE JOSEPH-DE-MAISTRE

[erne uniguement
ejour de fa Toussaint)

Blanche ou Place de Clichy

() 95-74-80-54-30

putiigue

ion navembre 2010

S e Sun

inteedit 3 1a vente -

ABRANTES (Duchesse d) (Div.22) 20| DIAZ DE LA PENA Narcisse (D24
Femime de lettres peintre
(Div.5) §| DUMAS Fits Alexandre (Div.23)
COMPAasitewr éorivain
(3] AMPERE André (D33 DUX Piesre Div.33)
physicien comédien
ANATOLE (Jacques Delarue} (Div.z1) L FABBRIjacques (Div.za)
garde champiitne de Montmartre comidien
(5] AUTANT-LARA Claude (D, 26) y FERSEN Christine (Div.zs)
cinbaste comédienne
() BERGER Michel (Div. 35) FEYDEAU Georges (D 30)
© chanteur, compositews 35 auteur dramatique !
(7) BERLIOZ Hector (Div.z0) FOUCAULT Léon ow7)
COMpasitewr physicien
(8) BERRIAU Simane (Div35) % FOURIER Charles (Bivz3)
comédienne et directrice du théatre Antoine philosophe et économiste
(9) BOULANGER Madia et Lili (Div.35) FRATELLINI Annie (Div.24)
compasitrices ot professeur de misique clown
} BOUSSAC Marcel (Div. 8 GAUTIER Théaphile D3}
industriel vl Bcrivain
BRAUNER ictor (%) GEROME jean Léon (]
peintre surméaliste [peintre
BRIALY jean-Claude (Div15) GIRARDIN (de) Emile et Gay Delphine  [Div.12)
seteur hamme politique et dorivain
1 BUONARROTI Philippe (Diw.2) GONCOURT {e) Edmond et jules. (Div.e3)
rivolutionnaine et homme politique crivains
4 CAMONDO (de) Famille (Div.3) INI Amédée (Div.2)
banquiers canstructeur automabile
15 CAREME Marie-Antoine (Div.20) | LAGOULUE (Loutse Webert) (D31
chef cutsinier danseuse
6 CASTELLI Philippe (Div.25) 4) GREUZE jean-Baptiste (Dév.27)
acteur peintre
CAVAIGNAL Famille (Div31) ) GUITRY Lucien et Sacha (i1
hommes politiques acteur, auteur
R CHARCOT Famille (Div.2g) HALEVY (0.3}
médecin, explorateus COMPOsitewrs 61 dramaturge
CHARON Jacques (Dwag) HEINE Heinrich oiv.z7)
comédien e padte I
CHICHIN Fred (Div.a2) 8 HITTORFF (Div.g)
guitariste des Rita Mitsould architecte (gare du Nord)
CLOUZOT Henr Georges (Div.39) 5 IVERNEL Danilel (Divg)
cirbaste combdien
% DALIDA (Div.d) JOLIVET Andrée Div.27)
chanteuse musicien
i DAME AUX CAMELIAS (Divais) JOUHANDEAU Marcel {Div.30)
(Alphonsine Piessis) counisane - écrivain o
14, DEGAS Edgar (Div.g) Y JOUVET Louls (v ea)
peintre acteur
35 DELIBES Léo (Diveg) § KELLY D)
compasiteus (Miss Blue Bell) créatrice du Lido
26 DERAISMES Maria (Dive 300 KOENIG Marie Piemre (Div.20)
féministe et femme de lettre maréchal (Bir-Hakeim)
DEVILDER Pierre (Div. 36 KOLTES (D14
combdien auteur dramatique
2% DESBORDES-VALMORE Marceline (Div.26) 6 KOSMA joseph Div.ag)
me g lettres. compasiteur

57 LABICHE Eugéne (D) RECAMIER julie [Dhe:30)
auteur dramalique femme de lettres
5 LAFFIN Dominique {Div.21) S RENAN Emest [Div.23)
acirice dcrbvain
5 AMOUREUX Chartes {Div.25) i} ROCHEFORT Henri (D7)
chef dorchestre journaliste et homme poltique
B0 LANNES jean [Divg) ROUVIERE Philibert (Div.26)
LAURECISQUE Prerre Bt} K% SAUGUET Henri [Div.27)
anchitecte compositeur
Y LAVINY Gérard (D16 54 SANSON Charles et Henrl (Div.20)
chanteurcompositeus bourreaux
1 i SAX Adolphe (Divg)
!’Emw"m W) inventeur du sasophone :
LOGAN (Diw: 86 SCHEFFER inhumiée avec (Div.zz)
ﬂ‘!ﬂnlenlm Piratess = peinire e Emest Renan n°Bo.
LOPEZ Francis (D) 87) SEGUR (de) Famille [Divsg)
campaositeur généraux, écrivains
6 MARMAY Eddy (Div.21) & (Div.25)
auteur de thansons
MARQUET (Div.2 W) SLOWACKI juliusz (Div.7)
Lomédlennem ¥ i podte et auteur dramatique 7
[Div.z6) SOR Femando (Div.zq)
Compositeur musicien (guitasiste)
) MEDRANO Famille (Div.z) SOUPAULT Philippe (Div.17)
artistes de crque Gerivain
MOREAU Gustave (Dv.22) U1 STENDHAL (Henr Beyle) (D30
peintre Eerivain
MURGER Henri Divs) 93 TCHERINA Ludmilia Div.21)
dcrivain danseuse, sculpieur et actrice
72 NIJINSKI Vastav (Div.z2) i, TRUFFAUT Frangois (Div.z1)
danseur et chorégraphe dnéasie
73 OFFENBACH jacques (i) O3 VAILLARD Pierre-jean (i 26)
composiseur charsonnier
OSIRIS (Fa daniel) (Div.3) VIARDOT-GARCIA Pauline (Div.26)
financler, méclne cantatrice
PEREIRE Fréres (D3} VIGNY (de) Alfred (Dhva3)
banquiers Berivain
PONS Patrick [Div.zc) u WALDECK-ROUSSEAU Pierre ]
champion de mota homme politique
=7 PONSON DUTERRAIL Pierre (Div.ast) WIDAL Fernand (Div.32)
romancier médecin
78 POULBOT Francisque Divg) ZOLAEmile  (transfiré au Panthéon)  (Div.sg)
dessinateur dcrveain
+Pique nigue, introd dal interdits.
*Vous entrez dans un dimetibre. Par respect des mons, de leurs peoches et des autres visiteurs,
veuillez faire silence et adopter une attitude décente.
=Ne tentez pas les plckpockets, afin d*éviter les vols, veulllez surveilier vos affaires personnelies.
=Des réceptacies & ordures sont mis 3 votre dispasition dans les allées, merci de les utiliser
pour y déposer fieurs fanées, papiers, plastiques...
*Pour (agrément de tous, veuillez respecter les pelouses et les plantations,
*lentrbe dans les cimetigres est intendite & 10us les animaux,
les d TOUTE L'INFO

dispasition, whésitez pas d les cansuter.

au 3878 et
sur PARIS.FR

o e o pa

o ™
e st proge b s et

99

© Mairie de Paris

© Mairie de Paris



7. Note sur le cimetiere Montmartre, mai 1980

Par P. Hervio, Directeur des services
industriels et commerciaux

Un groupe de travail sur le cimetiere Montmartre s’est constitué
fin 1978. Cette note signée par P. Hervio, Directeur des services
industriels et commerciaux, en mai 1980, en laisse une trace.

Le groupe était composé de membres de la Commission du Vieux
Paris, de la Direction des affaires culturelles, de la Direction des
services industriels et commerciaux, de la Sous-Direction des
parcs et jardins et des représentants de l'exécutif parisien d’alors.
Le jeune architecte Pierre Lafon a mené plusieurs études pour
ce groupe de travail. Ces réflexions ont débouché sur un pro-
gramme d’actions prioritaires en sept points a exécuter entre
1980 et 1982. Certaines d’entre elles ont été mises en ceuvre,
comme nous pourrons le voir au fur et a mesure de cette étude.
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MAI 1980

NOTE sur le
CIMETIERE MONTMARTRE

Les cimeti&res parisiens intra-muros sont d™une
grande richesse historique ou architecturale. Ils présentent
3 ce titre un intérét culturel induscutable.

L'importance et souvent la qualité des plantations
qui bordent les voies de desserte des divisions font de ces
cimetiéres des lieux de promenade tré&s appréciés de certains
parisiens, les personnes agées en particulier.

Si la Ville de 'Paris dispose dans ces cimetiéres
extra-muros de possibilités d'inhumation gui doivent permettr
de faire face 3 la demande 3 venir, telle qu'elle est aujour-—
d'hui prévisible, les cimetiéres intra-muros sont actuellemen
saturés. Les possibilités d'inhumation dans ces derniers sont
lides & des reprises de concessions abandonnées, or nombreuse
sont les familles parisiennes désireuses d'enterrer leurs
morts dans les cimetiéres intra-muros.

Comment arbitrer entre ces trois missions dévolues
aux cimetiéres parisiens : musée, espace de promenade, lieu
d'inhumation ? Est-il possible de les concilier ? Si oui, par

quels moyens' ?

11 a paru intéressant de chercher les réponses &
ces diverses gquestions & travers 1l'analyse du cimetidre Mont-
martre, dont la richesse historique et architecturale est re-
marguable, 'qui se trouve é&tre implanté dans un secteur urbain
presque totalement dépourvu d'espaces verts et ol de nombreu-
ses concessions peuvent étre reprises.
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2.

A l'initiative de M. PERNIN, un groupe de travail
a €té constitué en fin 1978. Il comprenait M. FLEURY, Secré
taire de la Commission du .Vieux Paris, des fonctionnaires &
la Direction des affaires culturelles, de la Direction des
services industriels et commerciaux, de la Sous-Direction d
parcs et jardins et des représentants de Mme NEBOUT et
M. PERNIN adjeints au Maire.

Pour l'aider dans ses ré&flexions, le groupe de tr
vail a jugé utile de confier & un jeune architecte, M. Pier
LAFON, une étude ayant trois volets :

1. RAnalyser le cimetiére Montmartre avec mise en valeur de
ses caractéres fonctionnels, plastiques et historigues
et rechercher des attitudes d'incitation ou d'accompagn:
ment de nature d préserver la richesse architecturale o
historigue du cimetiére Montmartre, tout en confirmant
fonction premiére de lieu d'inhumation et en affirmant :
caractére de lieu de promenade.

2. Présenter gquelques partis d'aménagement possibles, en p¢
tant une attention particuliére aux problémes des accés
des cheminements pi&tonniers a l'intérieur du cimetiére.

3. Faire une &tude de détail, au niveau de 1l'avant projet,
de la 19e division gui avait plus particuliérement reter
1'attention du groupe de travail en raison de sa situa-
tion, de sa topographie et du caractére romantique de lsz
plupart des sépultures qui s'y trouvent.

-~

Le groupe de travail est arrivé & des conclusions
de caractére général, valables pour tous les cimetiéres, et
a par ailleurs exprimé certains souhaits relatifs & 1'aména-
gement du cimetiére Montmartre.

Conclusions de caractére général.

1.1. Il est possible de sauvegarder la richesse culturelle
des cimetiéres intra-muros tout en maintenant des; pos-
sibilités d'inhumation nouvelles par des reprises de
concessions. Ceci nécessite gqu'avant toute reprise ad-
ministrative une étude attentive des divisions concer-
nées soit faite avec deux objectifs essentiels :

. dresser l'inventaire des monuments en reprise dont

le caractére justifie qu'ils soient conservés par
la puissance publique ;

102




3.

=

arréter les mesures de nature & protéger le carac-
tére de tout ou partie de la division, ou d@ mettre
en valeur des monuments funéraires jugés dignes
d'une attention particuliére.

Le nouveau réglement des cimetiéres de la Ville de
Paris rapporte 3 la puissance publigue des moyens d4d'ac-
tions sur ces deux points.

L'article 24 prévoit que la Ville de Paris disposera
librement des monuments funéraires laissés a l'état
d'abandon sur des concessions reprises.

L'article 68 précise gue pour conserver le caractére de
certaines divisions, la Ville de Paris pourra prescrire
par arrété municipal le respect de certaines régles ar-
chitecturales pour les monuments a é&difier dans celles-
ci. :

=

Un cimetié&re ne peut &tre assimilé a4 un espace vert
urbain classique, mais est un lieu privilégié de prome-
nade, de mé&ditation et de repos. A ce titre une atten-
tion toute particuliére doit &tre portée a la gualité
des plantations, aux conditions de leur renouvellement,
a2 la recherche de chemins piétonniers privilégiés, au
choix de lieux de repos et de méditation.

La mise en valeur du patrimoine culturel des cimetiéres
intra~-muros et l'affirmation de leur rdle irremplagable
de lieux de promenade et de méditation ne peuvent se:
concevoir sans un effort financier de la Ville de Paris
concrétisé :

soit par le financement de travaux d'aménagement ou
d'entretien de monuments repris et conservés ;

. soit par l'acceptation de pertes de recettes dues i
la non commercialisation de certaines concessions

reprises.

2. Aménagement du cimetidre Montmartre.

2.1.

Le cimetiére Montmartre est situé dans un quartier/rési-
dentiel et commergant, privé d'espaces verts ou de lieu:
de promenade, mais il ne s'y intégre absolument pas.
D'accés trés difficile, proté&gé par un mur de cldture
inhospitalier, il doit &tre per¢u par la plupart des
habitants de ce quartier comme un lieu clos, inacces-
sible.
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Le groupe de travail juge nécessaire d'ouvrir le cime-
tiére Montmartre sur 1l'exté&rieur, la démarche devant
étre prudente et progressive afin de ne pas risquer
une remise en cause du caractére méme de ce cimetiére.
Il préconise dans un premier temps la création d'un
seul accés nouveau sur le mur de cldéture Nord-Est, & le
hauteur du point de croisement des rues Joseph de
Maistre et Tourlagque.

M. LAFON a présentd trois hypothéses d'aménagement du
cimetiére Montmartre.

La premiére prévoit l'ouverture du cimetiére sur l'exté
rieur avec une forte affirmation de 1'accés principal e
d'une traversée Est-Ouest.

La deuxiéme ne remet pas en cause l'ouverture sur 1'ex-
térieur, mais l'expression en est trés différente. Il
n'y a plus d'axes privilégiés de traversée. Les accés
peuvent &tre éventuellement plus nombreux que dans le

‘premier parti, mais & 1l'intérieur mé&me du cimetiére

1'accent est mis sur des aménagements ponctuels ou 1li-
néaires ; ceux-ci évitent toute rupture avec 1'état de
choses actuel, mais diversifient les espaces d'arrét,

de méditation et de, rencontre et apportent de nouveaux

centres d'intérét.

La troisié&me hypothé&se ressort d'une approche plus ambi-
tieuse, qui déborde le cadre du cimetiére Montmartre.

M. LAFON suggére des démarches nouvelles centrées sur
quatre thémes fondamentaux :

la réflexion intellectuelle et 1'abstraction pouvant
étre incarnées par un musée ;

l'introversion et le détachement, illustrés par la
création d'espaces dégagés ou de monuments symboli-
gues ; o

la perception sensuelle et physique, appréhendée pak
le traitement végétal du cimetiére ;

les rites fonctionnels et symboliques de 1'inhuma-
tion.

Cette hypothése entraine inévitablement une remise en
cause., profonde de la composition des divisions et une
conception nouvelle des sépultures.

Le groupe de travail, tout en marquant le grand intérét
de la démarche intellectuelle qui correspond a la 3é&me
hypothése d'aménagement, a considéré que celle-ci ne
peut &tre retenue au cimetiére Montmartre. Il a écarté

-------
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également la premiére hypothése d'aménagement qui pri-
vilégie les circulations traversiéres et risque de
rompre l'unité et la cohérence du cimetiére. Il a par
contre considéré que la 2&éme hypothése 4d'amé&nagement
concilie au mieux les impératifs de conservation des
monuments remarquables, du site et de l'atmosphére du
cimetigre et ceux de réalisation d'un lieu de repos et
de détente au profit des habitants du gquartier.

Le groupe a donc exprimé le souhait gue les é&tudes
soient poursuivies et les premiéres réalisations entre-—
prises sur la base de ce schéma d'aménagement.

L'étude faite par M. LAFON sur la l9%éme division a con-
firmé 1'inté&ré&t particulier de celle-ci en raison de sa
situation, de sa topographie, du caractére des monument
funéraires et de l'importance des zones aujourd'hui dé-
gagées. Cette division se pré&te 3 une sorte d'explora-

tion promenade et le caractére romantique d'une partie

au moins de cette division doit &tre conservé.

M. LAFON propose :

la restauration de certaines sépultures ;

la consolidation.de certains chemins, 3 accompagner
d'aménagements ponctuels tels la réalisation d'em-
marchements, de murets ;

la préservation ~ aprés restauration éventuelle - de
stéles, colonnes ou croix qui, aujourd'hui & 1'aban-
don, Jjouent un rdle essentiel dans la composition de
cette division ;

la récupération éventuelle de certains éléments de
sépultures abandonnées qui ne pourraient &tre main-
tenus en place pour les replacer dans l'emprise du
cimetidre en des lieux qui les mettraient en valeur ;

la réalisation de nouvelles plantations, essentielle-
ment plantes de rocaille et arbustes bas ;

l}aménagement d'une placette et d'espaces d'arrét.

M. LAFON suggére par ailleurs de limiter 3 quelgques uni-
tés les possibilité&s de sépultures nouvelles qui de-
vraient satisfaire 3 un certain nombre de critéres pour
assurer une intégration satisfaisante des nouveaux monu-
ments mortuaires dans 1l'envirconnement.

T
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6.

Le groupe de travail a fait sien l'ensemble de ces
propositions. Il lui parait toutefois possible d'avoir
une politique moins restrictive en matiére de sépultu-
res nouvelles : sous réserve du respect des critéres
esthétiques &voqués précédemment, c'est pense-t-il une
vingtaine de concessions nouvelles qui pourraient E&tre
accordées dans la partie Nord-Est de la division.

Programme d'actiors sur le cimetiére Montmartre.

Les &tudes poursuivies l'an passé et les conclu-
sions auxquelles est arrivé le groupe de travail permettent
de présenter un programme d'actions pour. la présente manda-
ture. Il est volontairement modeste, compte tenu des contrair
tes financiéres et de 1'intérét de suivre une démarche pruder
te afin d'éviter toute rupture. Sa réalisation marquerait tou
tefois la volonté de la Ville de Paris de définir une vérita-
ble politique de gestion des cimeti&res intra-muros. Tout en
maintenant au cimetiére Montmartre son rdle.de nécropole, il
éviterait la détérioration de son caractére actuel & 1l'occa-
sion de reprises de concessions abandonnées. Il permettrait
par ailleurs d'affirmer le rdle que le cimetiére Montmartre
devrait jouer comme espace de promenade et de méditation.

Ce programme d'actions, dont la réalisation s'é&che-
lonnerait sur la période 1980 - 1982 serait le suivant :
1/ Création d'un nouvel accés & la hauteur du carrefour de
la rue Joseph de Maistre et de la rue Tourlaque.

2/ Mise en valeur de la 19%e division. Sur les deux tiers
environ de sa surface cette division ne recevrait plus
de sépultures nouvelles : des aménagements ponctuels énu-
mérés précédemment seraient réalisé@s. Sur le tiers res-
tant, de nouvelles concessions pourront &tre accordées
mais, conformément aux possibilités offertes par 1l'arti-
cle 68 du réglement des cimetidres, des régles architec-
turales seront fixées pour éviter que les monuments nou-
veaux ne rompent l'harmonie du site.

3/ '"Traitement végétal” du mur d'enceinte, cBté& intérieur :
des emplacements seraient réservés pour l'exposition de
vestiges archéologiques récupérés lors de la démolition
de concessions reprises.

-------
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7.

4/ Réalisation d'un monument sculpté& - comportant sans
doute un point d'eau avec bassin, a l'extrémité de l'ave
nue du Tunnel (cdté rue Etex). Cette avenue constitue un
des deux grands axes de circulation Est Ouest au sein
du cimetiére et offre des perspectives trés intéressante

5/ Habillade du pont de la rue-Caulaincourt et traitement 4
ses abords immédiats pour essayer de mieux 1'intégrer
dans la nécropole. Dans cet esprit il peut &tre envisagé

de reprendre les concessions 8 l'abandon sous l'ouvra
ge, en renongant & l'octroi de nouvelles concessions
ou en imposant des contraintes architecturales sévére
pour les nouvelles sépultures ;

d'utiliser les emplacements dégagés comme aires d'ex-—
position de vestiges archéologiques ;

peinture du pont et mise en place de végétation grim-
pante.

6/ Sur toute division faisant l'objet de reprises, inventair
systématique des monuments existants, &tablissement de lz
liste des monuments en reprise & conserver par la puissar
ce publigue, modifications éventuelles du plan de lotisse
ment pour tenir compte d'aménagements ponctuels jugés sou
haitables pour mettre en valeur des monuments, faciliter
le repos ou la méditation, etc ...

7/ Définition pour toutes les divisions qui le justifient de
régles architecturales imposé&es a de nouveaux monuments
funéraires.

Le cofit de ce programme d'actions ne peut encore
étre chiffré de fagon solide au stade actuel des &tudes. Il
devrait se situer, je pense, entre 1 MF et 1,5 MF (valeur
1979) . Sa réalisation sur une période de trois ans ne souléve
pas de sérieux problémes financiers. Au cours de 1l'année
1980 :

les études concernant les points 1 et 4 seraient poursui-
vies, en vue de dresser un avant-projet détaillé des ou-
vrages a réaliser ;

les travaux d'aménagement ponctuels de la 1%e division se-
raient entrepris ; il pourrait sans doute en étre é&galemen
ainsi pour le traitement végétal du mur ‘d'enceinte aprés
mise au,point préalable d'un projet gui devrait recevoir
l'agrément de la Sous-Direction des parcs et jardins.

s & 4 s e
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8.

Ces diverses missions seraient confiées & M. LAFON
dont les études trés remarquables ont été particuliérement
appréciées par le groupe de travail du cimetiére Montmartre.

Le Directeur des services
industriels & commerciaux

P. HERVIO
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8. Projet de création d’entrée dans la rue Ganneron, 1910

© Archives de Pa

Fagade =ue Cianneron

Evbaila: 002 r,M_

© Archives de Paris

Projet de création d’entrée dans la rue Ganneron a peu prés dans I'axe longitudinal du cimetiére, au milieu de la division 8. Source : document
des archives de Paris datant de 1910
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Etude pour le renforcement de la protection paysagére
et patrimoniale du cimetiere Montmartre

Le cimetiere Montmartre, ouvert en 1825, est un des plus remarquables de Paris, par sa situation
au flanc de la Butte Montmartre et par le caractere exceptionnel de son patrimoine artistique,
architectural et végétal.

Son réle, a la fois social, patrimonial, écologique et paysager et sa place au cceur de la ville

dense en font un cimetiére trés sollicité. Ses espaces sont saturés. Les tombes et sépultures ont

fortement évolué au fil du temps, amenant un risque de banalisation et d‘asphyxie du site au
détriment de la qualité de ses paysages et de la valeur de son patrimoine.

Il est donc nécessaire de le protéger plus solidement et de mettre en ceuvre un plan de gestion

pour qu’il puisse continuer a remplir ses fonctions tout en gardant ses qualités. Véritable musée

en plein air, sa protection permettra de disposer, comme pour le cimetiére du Pére-Lachaise,
d’'une base réglementaire (loi de protection de sites et des paysages de 1930) et d’un outil
partagé de gestion du site.

Pour préparer un dossier de classement du cimetiére, la DEVE, en charge de sa gestion, a confié

al’Apur en 2012 une étude avec pour objectifs:

* de préciser les atouts environnementaux et patrimoniaux du cimetiere;

+ de dégager les points forts du site et les enjeux de son évolution;

* de fournir les éléments nécessaires a la rédaction du dossier de protection et du futur plan
de gestion.

Le dossier d’étude décline, a partir de I'histoire du cimetiére, des relevés et de 'analyse de ses

composantes et de ses usages, des préconisations pour sa valorisation, le renforcement de son

intégration dans la ville et 'accueil du public, une plus grande prise en considération de son
histoire et de son role.

L’étude recommande particuliérement :

* l'amorce d’un processus de dédensification des concessions au profit d'une amélioration
des cheminements, d'une mise en valeur et de renfort de ses paysages et de son patrimoine
architectural par une politique de réutilisation des monuments funéraires;

+ lamise en ceuvre d'un projet de rénovation des sols et des ouvrages d’art et de renforcement de
la place du végétal qui contribue a la lisibilité de la composition du site et de ses ambiances,
améliore la perméabilité des sols et la biodiversité;

+ une considération plus grande pour le réle du cimetiére comme ilot de fraicheur et lieu
de repos et de promenade pour les habitants du quartier et amélioration l'accueil du
public, notamment par la création d'une nouvelle entrée permettant sa traversée.



